Rada Gminy MiedzZno
Komisja Infrastruktury, Rozwoju Wsi i Rolnictwa

Protokol nr 3/2019

IIT Posiedzenie w dniu 19 lutego 2019

Nagranie z posiedzenia dostgpne jest w serwisie YouTube na kanale Gmina MiedZno.
Obrady rozpoczeto 19 lutego 2019 o godz. 15:00, a zakonczono o godz. 16:27 tego samego dnia.
W posiedzeniu wzigto udziat 7 cztonkow.

Obecni:

1. Anna Chudaszek

2. Elzbieta Makles

3. Konrad Puchata

4. Agnieszka Szczypior

5. Malgorzata Szymonik

6. Czestaw Trzepizur

7. Piotr Wawrzyniak

Goscie:

1. Andrzej Kluczny — Skarbnik

1. Otwarcie posiedzenia komisji.

Przewodniczacy Puchata przedstawit proponowany porzadek obrad.

1. Otwarcie posiedzenia komisji.

2. Omowienie spraw dotyczacych gospodarki §mieciowej na terenie Gminy MiedZzno

3. Informacja w sprawie planu zagospodarowania przestrzennego Gminy MiedZno

4. Zaopiniowanie projektow uchwat

5. Sprawy rozne

6. Zakonczenie posiedzenia komisji

Wobec braku propozycji zmian Przewodniczacy poddal porzadek obrad pod gltosowanie.
Glosowano w sprawie:

Przyj¢cie porzadku obrad.

Wyniki glosowania

ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:

ZA (7)

Anna Chudaszek, Elzbieta Makles, Konrad Puchata, Agnieszka Szczypior, Malgorzata Szymonik,
Czestaw Trzepizur, Piotr Wawrzyniak

2. Omowienie spraw dotyczacych gospodarki Smieciowej na terenie Gminy Miedzno.
Przewodniczacy Puchata omoéwit otrzymane informacje dotyczace gospodarki $mieciowej. Nadmienit, ze
w informacji dotyczacej szacunkowego kosztu zakupu pojemnikéw na wilasno§¢ Gminy Miedzno
wystapit btad. Koszt zakupu pojemnikéw to 60-67 zt netto za sztukg. Bledny zapis brzmial 60-67 zt
brutto.

Skarbnik odnoszac si¢ do dzierzawy pojemnikéw powiedzial, ze roznica miedzy zakupem pojemnikow
a ich dzierzawg jest taka, ze w momencie zmiany przepisow dotyczacych wymagan i dostosowania
odpowiednich pojemnikéw na odpady, Gmina nie poniesie strat finansowych przez ich zakupienie.

Radny Trzepizur zapytal, czy kwota 6,90zt obowiazuje do 31 marca biezacego roku.

Przewodniczacy Puchala odpowiedziat, ze tak. Dodat, ze 4 marca odbedzie si¢ otwarcie nowego
przetargu. Nie wiadomo jednak jaka bgdzie nowa kwota.

Skarbnik powiedzial, ze ma nadzieje, ze kwota bedzie nizsza niz do tej pory. Dodal, ze nalezy liczy¢ si¢
réwniez z tym, ze koszty jednak mogg si¢ zwigkszyc¢.

Przewodniczacy Puchala powiedzial, ze kwestia stawki za odbior odpadéw poruszana jest na kazdym
zebraniu soteckim.

Radna Makles zapytata, czy pod koniec marca, zgodnie z harmonogramem mieszkancy musza wystawic
wszystkie kosze.

Skarbnik odpowiedziat, ze tak.



Przewodniczacy Puchata powiedzial, ze od 25 lutego do 20 marca biezacego roku Gmina bedzie
dostarcza¢ swoje kosze na posesje mieszkancow.

Radna Makles zapytata, co gdyby mieszkaniec chcial zakupi¢ wlasny kosz. Czy firma wywozowa
odbierze od takiego mieszkanca odpady.

Skarbnik odpowiedzial, ze jezeli kosze i worki beda zgodne z zapisami w ustawie, to nie powinno by¢
problemu z odbiorem odpadow. Dodal, ze w tej sytuacji jednak nalezy liczy¢ si¢ duzym kosztem za nowy
kosz.

Przewodniczacy Puchata powiedziat, ze dzierzawione kosze nie bedg nowe, tylko uzywane. Szacunkowy
koszt za uzywany pojemnik wynosi 60-67 zt netto. Nowy kosz na pewno bedzie drozszy.

Radny Trzepizur zapytal, czy za kosze dzierzawione przez Gming¢ mieszkancy bgda musieli dodatkowo
placic.

Skarbnik odpowiedziat, ze nie. Mieszkancy sg zobowigzani do zbioru i1 segregacji odpadow.
Przewodniczacy Puchata powiedzial, ze w przypadku zniszczenia kosza poprzez np. wrzucenie goracego
popiotu, mieszkaniec bedzie musiat pokry¢ koszty.

Radna Makles zapytala czy mieszkancy beda ptaci¢ za wywo6z odpaddéw od osoby czy od kilogramow.
Skarbnik odpowiedziat, ze od kilku lat przyjety zostat sposéb wyliczania stawki od osoby, natomiast
zawsze mozna to zweryfikowac¢ 1 zmienic jesli bedzie korzystniejsze.

Przewodniczacy Puchata nawigzujac do spraw organizacyjnych Komisji powiedzial, ze cztonkowie
komisji w razie potrzeby podjecia dodatkowych zagadnien, moga wiaczy¢ je do planu Komisji, wezesniej
go uprzedzajac.

Wobec braku innych pytan Przewodniczacy przeszedt do kolejnego punktu porzadku obrad komisji.

3. Informacja w sprawie planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Miedzno.

Przewodniczacy Puchata omowil informacje dotyczace zagospodarowania przestrzennego na terenie
Gminy MiedZno.

Przewodniczacy Puchata zapytat Skarbnika czy grunty, ktére Gmina nabyta we Witadystawowie majg juz
SWoje przeznaczenie.

Skarbnik odpowiedzial, ze we Wtadystawowie zostaty nabyte domki. Dodat, ze Gmina wstepnie ustala
przeznaczenia tych nieruchomos$ci. Na pewno trzeba bedzie przeprowadzi¢ remont. Trwa rowniez
inwentaryzowanie tych rzeczy, ktére pozostaty w domkach. Nadmienit, ze co do przeznaczenia domkow
informacja na pewno bedzie przestawiona Radzie Gminy.

Wobec braku innych pytan Przewodniczacy przeszedt do kolejnego punktu porzadku obrad komisji.

4. Zaopiniowanie projektow uchwal.

a) Zaopiniowanie projektu uchwaly w _sprawie niewyrazenia zgody na wyodrebnienie srodkow _
stanowiqcych fundusz solecki w budzecie gminy na 2020 rok.

Przewodniczacy Puchata powiedzial, ze w poprzedniej kadencji Rada Gminy zdecydowala, aby fundusz
sotecki przestal funkcjonowac. Gtowng przyczyng decyzji Rady byto to, ze na zebraniach soteckich
pieniagdze byly przeznaczane na rézne cele. Jednak nie byly one zgodne ze Statutem. Dodal, Ze Gmina
musi spetnia¢ procedury prawne, opiera¢ si¢ o ustawy 1 Scisle ich przestrzegaé. Niestety czgsto w tej
kwestii dochodzito do niezgodnosci. Na zebraniach soteckich nie koniecznie te fundusze byly rozdzielane
na zadania, ktére nie mogtaby realizowa¢ Gmina. Badz tez takie, na ktére Gmina nie mogla przeznaczy¢
pieni¢dzy.

Przewodniczacy Puchata poprosit Skarbnika o dalsze kontynuowanie omawiania projektu uchwaty.
Skarbnik powiedzial, Ze Przewodniczacy omowil najwazniejsze kwestie. Dodat, Zze budzet Gminy na
2019 rok jest w gtoéwnej mierze oparty o inwestycje. Nadmienit, ze w mniejszych sotectwach zdarzato
si¢, ze pojawiat si¢ problem, aby znalez¢ odpowiednig inwestycje poniewaz nie spetniaty odpowiednich
wymogow.

Radna Makles powiedziala, ze majac fundusz sotecki, sottysi mogli zorganizowaé chocby niewielkie
CZynnosci.

Skarbnik odpowiedzial, Ze jest to powielanie tego co Gmina i tak wykonuje.

Przewodniczacy Puchata powiedzial, Zze majac wicksza kwote pieniezng z funduszu soteckiego
w budzecie, Gmina jest w stanie wykona¢ duzg inwestycje dla mieszkancow.

Glosowano w sprawie:

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie niewyrazenia zgody na wyodrebnienie S$rodkow
stanowigcych fundusz sotecki w budzecie gminy na 2020 rok.




Wyniki glosowania

ZA: 4, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 3, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:

ZA (4)

Konrad Puchata, Matgorzata Szymonik, Czestaw Trzepizur, Piotr Wawrzyniak
WSTRZYMUIE SIE (3)

Anna Chudaszek, Elzbieta Makles, Agnieszka Szczypior

b) Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchylenia uchwaty w sprawie poboru podatkow w drodze.
inkasa.

Przewodniczacy Puchata odczytat tre$¢ uzasadnienia projektu uchwaty.

Skarbnik powiedzial, ze w uzasadnieniu zawarte sg wszystkie informacje wyjasniajgce projekt uchwaty.
Dodat, ze kazdy mieszkaniec ma swoje indywidualne konto, na ktore wptaca nalezno$¢. Coraz wigcej
0s0b korzysta z przelewow bankowych badz wptaca pieniadze bezposrednio w banku. Pobor podatkow
droga inkasa przestaje mie¢ prawo bytu.

Radna Makles zapytata, czy nie bedzie problemu z zadluzeniem niektorych mieszkancow.

Skarbnik  odpowiedzial, ze Gmina w takim przypadku bedzie postepowaé zgodnie
Z przepisami prawa.

Przewodniczacy Puchata powiedzial, Ze w dzisiejszych czasach dla wielu oséb jest to duze udogodnienie.
Wigkszos¢ mieszkancoOw korzysta z przelewdéw bankowych. Dodal, ze nie powinno by¢ duzych
problemow z tego tytuhu.

Radny Wawrzyniak powiedziat, ze mieszkaniec podczas ptacenia nalezno$ci u sottysa mogt przypadkiem
zobaczy¢ dane innych mieszkancoéw. Zapytat, czy jest to zgodne z przepisami RODO.

Skarbnik powiedziat, ze nie powinno by¢ z tego tytutu problemdw.

Przewodniczacy Puchata wyjasnil, ze radnemu Wawrzyniakowi chodzi o to, ze idac zaptaci¢ nalezno$¢
podatkowg do sottysa, kazdy mieszkaniec mogt zobaczy¢ dane osobowe innych mieszkancow.

Radna Makles powiedzial, ze nigdy nie byto takich sytuacji za jej kadencji bycia soltysem.

Glosowano w sprawie:

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie uchylenia uchwaty w sprawie poboru podatkéw w drodze
inkasa.

Wyniki glosowania

ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (7)

Anna Chudaszek, Elzbieta Makles, Konrad Puchata, Agnieszka Szczypior, Malgorzata Szymonik,
Czestaw Trzepizur, Piotr Wawrzyniak

5. Sprawy roézne.

Przewodniczacy Puchata poprosit Skarbnika o omoéwienie pozostatych projektow uchwat, ktére beda
omawiane na najblizszej sesji.

Skarbnik krétko omowit pozostate projekty uchwat.

Przewodniczacy Puchata przedstawit informacje na temat wnioskow, ktére radni zgtaszali na poprzednich
komisjach:

1. Pierwszy wniosek zostat zgloszony przez radng Makles. Dotyczyt zmiany lokalizacji znaku E-17a,
miejscowo$¢ Wapiennik. Znak ten mial zosta¢ umiejscowiony tak, aby obejmowal posesje nr 1.
Przewodniczacy po wystaniu do Powiatowego Zarzadu Drog stosownego pisma, otrzymal odpowiedz.
Przedstawit ja cztonkom Komisji. Sprawa zostala rozpatrzona pozytywnie.

2. Drugi wniosek zostat zgloszony przez radng Szymonik. Dotyczyt nieprawidlowego zabezpieczenia
studni bedacej wlasnoscia Gminy Miedzno, potozonej w m. Ostrowy nad Oksza przy ulicy Waskie;j.
Przewodniczacy po wystgpieniu z pismem do Wojta Gminy Miedzno otrzymat odpowiedz. Przedstawit jg
cztonkom Komisji. Sprawa zostata rozpatrzona pozytywnie.

3. Trzeci wniosek rowniez zostat zgloszony przez radng Szymonik. Dotyczyt zmiany istniejacej
organizacji ruchu na skrzyzowaniu ulicy Sportowej z ulica Kasztanowa m. Ostrowy nad Oksza.
Przewodniczacy po wystgpieniu pisma do Wojta Gminy Miedzno otrzymat odpowiedz. Przedstawit ja
cztonkom Komisji.

4. Czwarty wniosek roéwniez zostat zgloszony przez radng Szymonik. Dotyczyl mozliwos$ci wyznaczenia



przejscia dla pieszych w ciggu drogi wojewodzkiej nr 492, ulica Ko$ciuszki m. Ostrowy nad Oksza na
wysokosci budynku OSP. Przewodniczacy po wystaniu do Zarzadu Drég Wojewddzkich stosownego
pisma, otrzymal odpowiedz. Przedstawil ja czlonkom Komisji.

Radna Szymonik zapytata, czy wobec odpowiedzi od Zarzadu Drog Wojewodzkich, bytaby mozliwos¢
zorganizowania przej$cia dla pieszych na ul. Kasztanowej] w momencie kiedy bgda malowane linie
zatrzymujace. Dodata, ze dzieci idgc od ul. Zadwornej moglyby przejs¢ na ul. Kasztanowg i tam
bezpiecznie poruszac si¢ po jezdni.

Przewodniczacy Puchala powiedzial, ze nalezalby ta sprawe zglosi¢ pracownikowi Urzedu, zajmujacego
si¢ ta sprawa, aby przed powstaniem projektu ujac¢ ta koncepcje.

Radna Makles zglosita, ze w m. Wapiennik przy posesjach mieszkancow przechodzi gtowny row,
w ktorym znajduja si¢ niezabezpieczone kable przewodzace prad. Poprosita o interwencje w tej sprawie.
Przewodniczacy Puchata zanotowat potrzebne informacje do weryfikacji tej sprawy.

Radna Makles zgtosita, ze w m. Wapiennik blakajg si¢ psy, ktore stanowig zagrozenie zaréwno dla
mieszkancow jak i innych dzikich zwierzat.

Skarbnik zapytat, czy btakajace si¢ psy naleza do mieszkancow m. Wapiennik.

Radna Makles odpowiedziata, ze nie wie czyje to psy.

Przewodniczacy Puchata powiedzial, ze wlasciciel psa powinien zabezpieczy¢ posesje tak, aby pies nie
wydostat si¢ na ulicg.

Radna Makles powiedziata, ze miala kilka zgloszen od mieszkancow, ze psy stwarzaja
niebezpieczenstwo.

Radna Chudaszek zapytala, czy przyshuguje kara wtascicielowi psa za to, ze btaka si¢ po ulicy.

Skarbnik odpowiedziat, ze najpierw trzeba ustali¢ czy dany pies posiada wiasciciela.

Przewodniczacy Puchata powiedzial, Ze temat ten nalezy przeanalizowa¢. Dodat, Ze wylapanie takiego
psa jest kosztowne.

Radny Trzepizur wyrazit opini¢, ze sottysi w zwigzku z uchyleniem uchwaty w sprawie poboru podatkow
w drodze inkasa, zostali pokrzywdzeni. Dodat, ze w tej chwili bedg pobiera¢ tylko diete sottysa.

Skarbnik powiedziat, Ze soltysi Gminy Miedzno sa odpowiednio wyposazeni jesli chodzi
o diety.

Radny Trzepizur powiedzial, ze moze sottysi innych Gmin nadal pobierajg optat¢ podatkowa.
Zaproponowatl, aby przyjrze¢ si¢ tej sprawie i ewentualnie zaproponowa¢ podwyzszenie kwoty diety.
Dodat, ze moze doj$¢ do tego, ze nikt z mieszkancoOw Gminy nie bedzie chcial petni¢ funkcji soltysa.
Skarbnik odpowiedziat, ze po szesciu odbytych zebraniach soleckich wraz z Wojtem Gminy Miedzno
zauwazyl, ze zainteresowanie funkcjg soltysa jest bardzo duze.

Radny Trzepizur stwierdzit, ze wedlug niego sama dieta za petienie funkcji sottysa jest krzywdzaca.
Radna Chudaszek powiedziala, Ze begdac soltysem sotectwa Dgbiniec, kwota za pobor nalezno$ci
podatkowej od wszystkich mieszkancow byla na pewno mniejsza niz w duzych sotectwach Gminy
Miedzno.

Przewodniczacy Puchata powiedziat, ze sprawe nalezy doktadnie przeanalizowac.

Skarbnik powiedzial, ze w zaden sposob soltysi nie zostali pokrzywdzeni. Stwierdzil, ze jedynie
pokrzywdzeni byli sottysi matych sotectw, gdzie kwota podatkowa byta niewielka.

Przewodniczacy Puchata powiedzial, ze uchwala odno$nie diet soltysow zostala juz przyjeta na sesji.
Radna Chudaszek zglosita, ze na ulicy Degbowej gleboki réw stwarza niebezpieczenstwo dla dzieci
wysiadajacych z autobusu. Sprawa byta juz zgloszona, lecz warunki atmosferyczne nie pozwolily na
podjecie dziatan.

Przewodniczacy Puchata powiedzial, ze przyjmuje informacje do wiadomosci.

Radna Szymonik zglosita, ze w m. Rywaczki przystanek zostal zniszczony poprzez liczne wulgarne
napisy. Zapytala, czy bylaby mozliwo$¢ zamalowania tych napisow.

Przewodniczacy Puchata przyjat informacj¢ do wiadomosci.

Radny Wawrzyniak zglosil, ze w m. Kotaczkowice Duze po zrobieniu nowej drogi zostalo jeszcze okoto
20m drogi, na ktorej wybity si¢ dziury. Poprosit aby utwardzi¢ tego odcinka.

Radna Szymonik powiedziala, ze na drodze mi¢dzy MiedZnem a Ostrowami nad Oksza rowniez powstato
duzo dziur.

Przewodniczacy Puchala powiedzial, zZe jest to droga powiatowa. Dodal, Ze je$li chodzi
o powiat to na dzien dzisiejszy, nie zostat jeszcze ogloszony przetarg nieograniczony na remont
czastkowy. Wniosek zostat zlozony oraz wszelkie dokumenty sa przygotowane. Nalezy czekaé na
rozstrzygnigcie przetargu.



Przewodniczacy Puchata wyjasnit procedurg otrzymania odszkodowania za uszkodzenie samochodu na
drodze powiatowej badz wojewodzkiej. Wiasciciel powinien zglosi¢ t¢ sprawe na policje, ktora spisuje
przebieg zdarzenia. Nastgpnie nalezy zgtosi¢ si¢ do Powiatowego Zarzadu Drég w celu wypetnienia
wniosku. Po wykonaniu tych czynnosci przyjezdza rzeczoznawca, aby wyceni¢ szkode. Dodal, ze ta
procedura przystuguje tylko w momencie, gdy na drodze gdzie zaistniata kolizja nie jest umiejscowiony
znak ,,uwaga uszkodzona nawierzchnia”.

Radna Szczypior zapytata, czy taka sama procedura dziala rowniez w momencie uszkodzenia samochodu
przez galezie drzew.

Przewodniczacy Puchata odpowiedzial, ze tak. Pas drogowy to rowniez to co znajduje si¢ nad jezdnia.
Radna Makles powiedziala, ze jeden z mieszkancow m. Wapiennik zglosit, ze na jego posesji znajduje si¢
wysoki §wierk, ktory sigga linii wysokiego napigcia.

Przewodniczacy Puchata powiedzial, ze musi zglosi¢ ten problem firmy energetycznej, ktéra ma
obowiazek utrzymac linie wysokich napi¢¢ w odpowiednim stanie.

Przewodniczacy Puchata organizacyjnie przypomniat, aby nie uzywa¢ imion i nazwisk mieszkancow,
poniewaz nie jest to zgodne z przepisami RODO, jesli nie sg to osoby publiczne.

6. Zakonczenie posiedzenia komisji
Przewodniczacy zamknat posiedzenie komisji o godz. 16.27

Przewodniczacy Komisji
(-) Konrad Puchata

Przygotowal(a): Joanna Deska

Przygotowano przy pomocy programu eSesja.pl



