Rada Gminy MiedZno
Sesja

Protokol nr 21/2026

XXI Sesja w dniu 24 marca 2026
Obrady rozpoczeto 24 marca 2026 o godz. 13:00, a zakonczono o godz. 16:45 tego samego
dnia.

W posiedzeniu wzigto udziat 14 cztonkow.
Obecni:

. Stawomir Bochnia

. Emilia Burska-Florczyk
. Zbigniew Graj

. Jolanta Kierach

. Ireneusz Kluba

. Agnieszka Makles

. Robert Miara

. Monika Morawiec-Zawada
9. Pawet Mszyca

10. Marzena Pelka

11 Mateusz Pelka

12. Joanna Pryzwan

13. Robert Soboniak

14. Matgorzata Szymonik
15. Waldemar Wosinski
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Goscie:

. Ewelina Stobiecka Wo6jt Gminy MiedZno

. Krzysztof Zysk — Kierownik Referatu Gospodarki Komunalne;j

. Grazyna Borycka- Skarbnik

. Anna Janikowska — Sekretarz

. Agnieszka Kg¢sy- Soltys wsi [zbiska

. Maria Kujawska- Sottys wsi Kotaczkowice Mate

. Mirostaw Zawada- Sottys wsi Miedzno

. Czestaw Trzepizur- Sottys wsi Wladystawow

. Adrian Soboniak- Sottys wsi Kotaczkowice Duze

. Agnieszka Makles — soltys wsi Wapiennik

. Przemystaw Tatajczyk- Sottys wsi Borowa

. Barbara Piagtek- Sottys wsi Ostrowy

. Anna Woznicka — Urbanistka realizujaca plan ogélny gminy

. Magdalena Murat — Pracownik Referatu Gospodarki Komunalnej

. Agnieszka Suchodolska — Podinspektor w Referacie Organizacyjnym
. Dariusz Nowak — Inspektor w Referacie Gospodarki Komunalne;j

. Grazyna Makles Kierownik Gminnego Osrodka Pomocy Spoteczne;j
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1. Otwarcie posiedzenia XXI Sesja Rady Gminy Miedzno.

Przewodniczacy Rady Gminy Miedzno Zbigniew Graj realizujac czynno$ci proceduralne
otworzyt posiedzenie XIX Sesji Rady Gminy Miedzno. Poinformowalt, ze obrady sa
transmitowane i utrwalane za pomocg urzadzen rejestrujacych obraz i dzwigk. Powitat
obecnych radnych, sottyséw oraz pozostatych uczestnikow obrad. Na sesji obecnych byto 14
radnych, co stanowi kworum niezbgdne do przeprowadzenia waznych wyboréw oraz
podejmowania prawomocnych uchwat. W zwigzku z tym, przewodniczacy Graj stwierdzit
prawomocnos$¢ sesji.

2. Przyjecie proponowanego porzadku obrad.
Przewodniczacy Zbigniew Graj zapytat czy sa propozycje zmian w porzadku obrad.

Pierwszy wniosek o zmian¢ w porzadku obrad zgtosita si¢ Pani Wojt Ewelina Stobiecka,
ktéra poprosita o dodanie w pkt 10 Podjgcia uchwaly w sprawie zmiany uchwaty nr
144/XX/2026 Rady Gminy MiedZno z dnia 10 lutego 2026 r. w sprawie ustanowienia
jednorazowego swiadczenia z tytutu urodzenia si¢ trojga lub wiecej dzieci podczas jednego
porodu, jego wysokosci 1 szczegotowych zasad przyznawania.

Glosowano wniosek w sprawie:

D odanie w pkt 10 Podjecia uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr 144/XX/2026 Rady
Gminy MiedZno z dnia 10 lutego 2026 r. w sprawie ustanowienia jednorazowego $wiadczenia
z tytutu urodzenia si¢ trojga lub wigcej dzieci podczas jednego porodu, jego wysokosci i
szczegdtowych zasad przyznawania.

Wyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (14)

Stawomir Bochnia, Emilia Burska-Florczyk, Zbigniew Graj, Jolanta Kierach, Ireneusz Kluba,
Agnieszka Makles, Robert Miara, Monika Morawiec-Zawada, Pawet Mszyca, Marzena Pelka,
Joanna Pryzwan, Robert Soboniak, Malgorzata Szymonik, Waldemar Wosifski

NIEOBECNI (1)

Mateusz Petka

Drugi wniosek o zmiang zgltosita Komisja Skarg, Wnioskéw 1 Petycji, ktory dotyczyl wniosku
pana Radnego Ireneusza Kluby. Umieszczenie wniosku w pkt. 20

Glosowano wniosek w sprawie:
Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji dot. dodania punktu 20: Podje¢cie uchwaty w sprawie
rozpatrzenia wniosku.

Wvyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (14)
Stawomir Bochnia, Emilia Burska-Florczyk, Zbigniew Graj, Jolanta Kierach, Ireneusz Kluba,




Agnieszka Makles, Robert Miara, Monika Morawiec-Zawada, Pawet Mszyca, Marzena Pelka,
Joanna Pryzwan, Robert Soboniak, Malgorzata Szymonik, Waldemar Wosinski

NIEOBECNI (1)

Mateusz Petka

Wobec tego Przewodniczacy poprosit o przegtosowanie ww. propozycji.

Glosowano w sprawie:
Przyjecie proponowanego porzadku obrad.

Wvyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (14)

Stawomir Bochnia, Emilia Burska-Florczyk, Zbigniew Graj, Jolanta Kierach, Ireneusz Kluba,
Agnieszka Makles, Robert Miara, Monika Morawiec-Zawada, Pawel Mszyca, Marzena Petka,
Joanna Pryzwan, Robert Soboniak, Malgorzata Szymonik, Waldemar Wosifiski

NIEOBECNI (1)

Mateusz Petka

3. Przyjecie protokolu z XX Sesji Rady Gminy Miedzno.
Przewodniczacy zapytatl czy sa uwagi do protokotu z XX Sesji Rady Gminy MiedZno. Wobec
braku uwag protokot zostat poddany pod gtosowanie.

Glosowano w sprawie:
Przyjecie protokotu z XX Sesji Rady Gminy Miedzno..

Wyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (14)

Stawomir Bochnia, Emilia Burska-Florczyk, Zbigniew Graj, Jolanta Kierach, Ireneusz Kluba,
Agnieszka Makles, Robert Miara, Monika Morawiec-Zawada, Pawel Mszyca, Marzena Petka,
Joanna Pryzwan, Robert Soboniak, Matgorzata Szymonik, Waldemar Wosinski

NIEOBECNI (1)

Mateusz Petka

4. Podziekowania dla Soltysow.
Pani Wojt ztozyla najserdeczniejsze zyczenia oraz podzigkowania za ci¢zka prace sottysom z
okazji Dnia Sottysa, a takze wreczyla drobne upominki.

5. Podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia Planu ogélnego gminy Miedzno.

Glos zabrata urbanistka, pani Anna Woznicka, ktora przedstawita informacje dotyczace planu
ogolnego. Wobec braku uwag przewodniczacy poddal projekt uchwaty pod gtosowanie.



Glosowano w sprawie:
Podjecie uchwaty w sprawie uchwalenia Planu ogoélnego gminy Miedzno..

Wvyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (14)

Stawomir Bochnia, Emilia Burska-Florczyk, Zbigniew Graj, Jolanta Kierach, Ireneusz Kluba,
Agnieszka Makles, Robert Miara, Monika Morawiec-Zawada, Pawel Mszyca, Marzena Petka,
Joanna Pryzwan, Robert Soboniak, Matgorzata Szymonik, Waldemar Wosinski

NIEOBECNI (1)

Mateusz Petka

Uchwale podjeto, otrzymata nr 148/XX1/2026

6. Podjecie uchwaly w sprawie nadania nazw ulicom w miejscowosci Wapiennik

Projekt uchwaty w sprawie nadania nazw ulicom w miejscowosci Wapiennik przedstawit
Inspektor Dariusz Nowak. Projekt ten byt juz wezesniej przyjmowany, jednak ze wzgledu na
btedy proceduralne konieczne jest ponowne podjgcie uchwaly. Sprawa dotyczy dwoch ulic w
miejscowosci Wapiennik.

Konsultacje spoteczne przeprowadzono w dniach od 19 do 29 grudnia 2025 r. — w ich trakcie
nie wplynety Zadne wnioski ani uwagi dotyczace projektu uchwaty.

Przewodniczacy zapytal, czy sg pytania do przedstawionego projektu.

Gtos zabral Radny Kluba, ktory zapytal, czy sprawa byta omawiana na radzie soteckiej lub
zebraniu wiejskim oraz czy mieszkafncy Wapiennika zostali o niej poinformowani.

Pan Nowak odpowiedzial, Ze temat nie byl omawiany na zebraniu wiejskim.

Przewodniczacy Graj zapytal, czy sg pytania do projektu uchwaty. Wobec braku uwag poddat
projekt uchwaty pod gltosowanie.

Glosowano w sprawie:
Podjecie uchwaly w sprawie nadania nazw ulicom w miejscowosci Wapiennik.

Wvyniki glosowania
ZA: 13, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (13)

Stawomir Bochnia, Emilia Burska-Florczyk, Zbigniew Graj, Jolanta Kierach, Agnieszka
Makles, Robert Miara, Monika Morawiec-Zawada, Pawet Mszyca, Marzena Petka, Joanna
Pryzwan, Robert Soboniak, Malgorzata Szymonik, Waldemar Wosinski

WSTRZYMUIE SIE (1)

Ireneusz Kluba

NIEOBECNI (1)




Mateusz Petka

Uchwale podjeto, otrzymala nr 149/XX1/2026

7. Podjecie uchwaly w sprawie nadania nazw ulicom w miejscowosci Borowa
Projekt uchwaty w sprawie nadania nazw ulicom w miejscowosci Borowa przedstawit
Inspektor Dariusz Nowak.

Pani prawnik zwrodcita uwage, ze w § 1 ust. 1 znajduje si¢ bledna nazwa miejscowosci, ktora
zostanie skorygowana.

Przewodniczacy zapytal, czy sa pytania do przedstawionego projektu.

Gtos zabratl radny Kluba, ktory zapytal, czy sprawa byta omawiana na zebraniu wiejskim oraz
czy mieszkancy Borowy zostali o niej poinformowani. Nast¢pnie zapytal, czy planowane
drogi s3 zgodne z warunkami planu zagospodarowania przestrzennego, zgodnie z ktorymi
powinny mie¢ szerokos¢ od 10 do 12 m, oraz czy zostato to uwzglednione.

Pan Dariusz Nowak odpowiedzial, Ze temat nie byt omawiany na zebraniu wiejskim.
Wyjasénit, ze w tym przypadku sytuacja jest inna, poniewaz drogi naleza do witascicieli
gruntow, a nie do mieszkancow. Dodal, ze wtasciciel ma prawo zwrdcié sie¢ do Wojta z
wnioskiem o nadanie nazwy ulicy wewngtrznej na swojej nieruchomosci. Podkreslit rowniez,
Ze nie jest to jego planowanie, lecz wynika z planu z 2007 r. Dwie ulice zaznaczone linig z6ttg
przerywang s3 ujete w planie, dlatego zostaty naniesione. Ich szeroko$¢ zaplanowano na nie
mniej niz 8§ metrow.

Przewodniczacy Graj ponownie zapytal, czy sa pytania do projektu uchwaty. Wobec braku
uwag poddat projekt uchwaty pod gltosowanie.

Glosowano w sprawie:
Podjecie uchwaty w sprawie nadania nazw ulicom w miejscowosci Borowa.

Wyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (14)

Stawomir Bochnia, Emilia Burska-Florczyk, Zbigniew Graj, Jolanta Kierach, Ireneusz Kluba,
Agnieszka Makles, Robert Miara, Monika Morawiec-Zawada, Pawet Mszyca, Marzena Pelka,
Joanna Pryzwan, Robert Soboniak, Malgorzata Szymonik, Waldemar Wosifski

NIEOBECNI (1)

Mateusz Petka

Uchwale podjeto, otrzymata nr 150/XX1/2026

8. Podjecie uchwaly w sprawie ,,Programu Przeciwdzialania Przemocy Domowej i
Ochrony Oséb Doznajacych Przemocy Domowej dla gminy MiedZno na lata 2026-2030"



Projekt uchwaty w sprawie ,,Programu Przeciwdziatania Przemocy Domowej i Ochrony Oso6b
Doznajacych Przemocy Domowej dla gminy Miedzno na lata 2026-2030" przedstawita
Kierownik Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej Grazyna Makles.

Przewodniczacy Graj zapytal, czy sg pytania do projektu uchwaty. Wobec braku uwag poddat
projekt uchwaly pod gltosowanie.

Glosowano w sprawie:
Podjecie uchwaly w sprawie ,,Programu Przeciwdziatania Przemocy Domowej i Ochrony
Oso6b Doznajacych Przemocy Domowej dla gminy Miedzno na lata 2026-2030".

Wvyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (14)

Stawomir Bochnia, Emilia Burska-Florczyk, Zbigniew Graj, Jolanta Kierach, Ireneusz Kluba,
Agnieszka Makles, Robert Miara, Monika Morawiec-Zawada, Pawel Mszyca, Marzena Petka,
Joanna Pryzwan, Robert Soboniak, Malgorzata Szymonik, Waldemar Wosifiski

NIEOBECNI (1)

Mateusz Petka

Uchwale¢ podjeto, otrzymala nr 151/XX1/2026

9. Podje¢cie uchwaly w sprawie przyjecia przez Gmin¢ Miedzno programu ostonowego w
ramach Programu Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej ,,Korpus
Wsparcia Seniora na rok 2026” w zakresie dost¢epu do tzw. ,,opieki na odleglos¢”

Projekt uchwaty oméwita Kierownik Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej Grazyna
Makles.

Przewodniczacy zapytal, czy sg pytania do projektu uchwaty. Wobec braku uwag poddat
projekt uchwaty pod gltosowanie.

Glosowano w sprawie:

Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia przez Gming MiedZzno programu ostonowego w
ramach Programu Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej ,,Korpus Wsparcia
Seniora na rok 2026” w zakresie dostepu do tzw. ,,opieki na odleglos¢”.

Wyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wryniki imienne:

ZA (14)

Stawomir Bochnia, Emilia Burska-Florczyk, Zbigniew Graj, Jolanta Kierach, Ireneusz Kluba,
Agnieszka Makles, Robert Miara, Monika Morawiec-Zawada, Pawel Mszyca, Marzena Pelka,
Joanna Pryzwan, Robert Soboniak, Matgorzata Szymonik, Waldemar Wosinski

NIEOBECNI (1)

Mateusz Petka




Uchwale podjeto, otrzymata nr 152/XX1/2026

10. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr 144/XX/2026 Rady Gminy Miedzno
z dnia 10 lutego 2026 r. w sprawie ustanowienia jednorazowego Swiadczenia z tytulu
urodzenia si¢ trojga lub wiecej dzieci podczas jednego porodu, jego wysokosci i
szczegotowych zasad przyznawania

Projekt uchwaty oméwita Kierownik Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej Grazyna
Makles.

Przewodniczacy Graj zapytat, czy sa pytania do projektu uchwaty. Wobec braku uwag poddat
projekt uchwaly pod gltosowanie.

Glosowano w sprawie:

Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaly nr 144/XX/2026 Rady Gminy MiedZno z dnia
10 lutego 2026 r. w sprawie ustanowienia jednorazowego swiadczenia z tytutu urodzenia si¢
trojga lub wigcej dzieci podczas jednego porodu, jego wysokosci 1 szczegdtowych zasad
przyznawania.

Wvyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (14)

Stawomir Bochnia, Emilia Burska-Florczyk, Zbigniew Graj, Jolanta Kierach, Ireneusz Kluba,
Agnieszka Makles, Robert Miara, Monika Morawiec-Zawada, Pawel Mszyca, Marzena Petka,
Joanna Pryzwan, Robert Soboniak, Matgorzata Szymonik, Waldemar Wosinski

NIEOBECNI (1)

Mateusz Petka

Uchwale podjeto, otrzymata nr 153/XX1/2026

11. Podjecie uchwaly w sprawie utworzenia Gminnego Klubu Dzieci¢cego '"Kraina
Malucha" w Kolaczkowicach.

Projekt uchwaty w sprawie utworzenia Gminnego Klubu Dziecigcego ,,Kraina Malucha” w
Kotaczkowicach omowita Podinspektor Agnieszka Suchodolska.

Przewodniczacy Graj zapytat, czy sa pytania, uwagi do projektu uchwaty. Wobec braku uwag
poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Glosowano w sprawie:
Podjecie uchwaty w sprawie utworzenia Gminnego Klubu Dziecigcego Kraina Malucha" w
Kotaczkowicach..

Wyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1




Wyniki imienne:

ZA (14)

Stawomir Bochnia, Emilia Burska-Florczyk, Zbigniew Graj, Jolanta Kierach, Ireneusz Kluba,
Agnieszka Makles, Robert Miara, Monika Morawiec-Zawada, Pawet Mszyca, Marzena Pelka,
Joanna Pryzwan, Robert Soboniak, Malgorzata Szymonik, Waldemar Wosinski

NIEOBECNI (1)

Mateusz Petka

Uchwale podjeto, otrzymala nr 154/XX1/2026

12. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia Programu opieki nad zwierz¢tami
bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosSci zwierzat na terenie gminy Miedzno w 2026
roku

Projekt uchwaty odczytat Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej Krzysztof Zysk.

Przewodniczacy Graj zapytal, czy sg pytania do projektu uchwaty. Wobec braku uwag poddat
projekt uchwaly pod gltosowanie.

Glosowano w sprawie:
Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia Programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz
zapobiegania bezdomnosci zwierzat na terenie gminy Miedzno w 2026 roku.

Wyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (14)

Stawomir Bochnia, Emilia Burska-Florczyk, Zbigniew Graj, Jolanta Kierach, Ireneusz Kluba,
Agnieszka Makles, Robert Miara, Monika Morawiec-Zawada, Pawet Mszyca, Marzena Pelka,
Joanna Pryzwan, Robert Soboniak, Malgorzata Szymonik, Waldemar Wosifiski

NIEOBECNI (1)

Mateusz Pelka

Uchwale podjeto, otrzymata nr 155/XX1/2026

13. Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu Klobuckiego.

Projekt uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu Ktobuckiego
przedstawila Skarbnik Grazyna Borycka.

Przewodniczacy zapytal, czy sg pytania do przedstawionego projektu.

Gtos zabrata Radna Marzena Petka, ktora poinformowala, Ze na ostatnim posiedzeniu Komisji
Budzetowej przedmiotem obrad byl projekt uchwaty dotyczacy przekazania kwoty 1 500 zt w
formie dotacji celowej na rzecz Powiatu Ktobuckiego. Po przeprowadzeniu szczegdtowe;j
analizy Komisja podje¢ta decyzje o rekomendowaniu zmiany tej kwoty na 1 000 zt. W
zwigzku z powyzszym wniosta o przyjecie na dzisiejszej sesji zmienionego projektu uchwaty.



Przewodniczacy zapytal, czy sg jeszcze pytania. Wobec braku pytan wniosek Komisji
Budzetowej dotyczacy zmiany kwoty w projekcie uchwaty zostat poddany pod gltosowanie.

Glosowano wniosek w sprawie:
Komisji Budzetu dot. zmiany kwoty 1500,00 zt na kwote 1000,00 zt.

Wvyniki glosowania
ZA: 10, PRZECIW: 3, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (10)

Stawomir Bochnia, Emilia Burska-Florczyk, Zbigniew Graj, Jolanta Kierach, Monika
Morawiec-Zawada, Marzena Petka, Joanna Pryzwan, Robert Soboniak, Matgorzata
Szymonik, Waldemar Wosinski

PRZECIW (3)

Ireneusz Kluba, Robert Miara, Pawet Mszyca

WSTRZYMUIE SIE (1)

Agnieszka Makles

NIEOBECNI (1)

Mateusz Petka

Przewodniczacy poinformowal, ze wniosek zostal przyjety, po czym przeprowadzono
glosowanie nad projektem uchwaty wraz z wezesniej przeglosowang poprawka Komis;ji
Budzetowe;.

Glosowano w sprawie:
Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu Ktobuckiego..

Wyniki glosowania
ZA: 9, PRZECIW: 4, WSTRZYMUIE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (9)

Stawomir Bochnia, Emilia Burska-Florczyk, Zbigniew Graj, Jolanta Kierach, Monika
Morawiec-Zawada, Marzena Petka, Joanna Pryzwan, Matgorzata Szymonik, Waldemar
Wosinski

PRZECIW (4)

Ireneusz Kluba, Agnieszka Makles, Robert Miara, Pawel Mszyca

WSTRZYMUIJE SIE (1)

Robert Soboniak

NIEOBECNI (1)

Mateusz Petka

Uchwale podjeto, otrzymala nr 156/XX1/2026

14. Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Klobuckiemu.



Projekt uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatu Ktobuckiego przedstawita
Skarbnik Grazyna Borycka.

Przewodniczacy Graj zapytal, czy sg pytania do projektu uchwaty. Wobec braku uwag poddat

projekt uchwaty pod gltosowanie.

Glosowano w sprawie:
Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Ktobuckiemu..

Wyniki glosowania
ZA: 12, PRZECIW: 1, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (12)

Stawomir Bochnia, Emilia Burska-Florczyk, Zbigniew Graj, Jolanta Kierach, Ireneusz Kluba,
Robert Miara, Monika Morawiec-Zawada, Marzena Petka, Joanna Pryzwan, Robert Soboniak,
Matgorzata Szymonik, Waldemar Wosinski

PRZECIW (1)

Pawet Mszyca

WSTRZYMUIE SIE (1)

Agnieszka Makles

NIEOBECNI (1)

Mateusz Petka

Uchwale podjeto, otrzymata nr 157/XX1/2026

15. Podjecie uchwaly w sprawie zmian w budzecie gminy na 2026 rok.

Projekt uchwaty w sprawie zmian w budzecie gminy na 2026 rok omowita Skarbnik Grazyna
Borycka.

Przewodniczacy zapytal, czy sa pytania, uwagi do projektu uchwaty. Wobec braku uwag
poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Glosowano w sprawie:
Podjecie uchwaly w sprawie zmian w budzecie gminy na 2026 rok..

Wyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (14)

Stawomir Bochnia, Emilia Burska-Florczyk, Zbigniew Graj, Jolanta Kierach, Ireneusz Kluba,
Agnieszka Makles, Robert Miara, Monika Morawiec-Zawada, Pawet Mszyca, Marzena Pelka,
Joanna Pryzwan, Robert Soboniak, Malgorzata Szymonik, Waldemar Wosinski

NIEOBECNI (1)

Mateusz Petka




Uchwale podjeto, otrzymala nr 158/XX1/2026

16. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy
Miedzno na lata 2026- 2040.

Projekt uchwaty w sprawie w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy
Miedzno na lata 2026- 2040 omowita Skarbnik Grazyna Borycka.

Przewodniczacy zapytal, czy sg uwagi do projektu uchwaty. Wobec braku uwag poddat
projekt uchwaly pod gltosowanie.

Glosowano w sprawie:
Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Miedzno na
lata 2026- 2040..

Wvyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (14)

Stawomir Bochnia, Emilia Burska-Florczyk, Zbigniew Graj, Jolanta Kierach, Ireneusz Kluba,
Agnieszka Makles, Robert Miara, Monika Morawiec-Zawada, Pawet Mszyca, Marzena Pelka,
Joanna Pryzwan, Robert Soboniak, Malgorzata Szymonik, Waldemar Wosinski

NIEOBECNI (1)

Mateusz Petka

Uchwale podjeto, otrzymata nr 159/XX1/2026

17. Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia petycji z dnia 9 lutego 2026 roku dot.
poparcia sprzeciwu mieszkancow wobec likwidacji bezposredniego wyjazdu z ul.
Ksiezycowej na DW 491 ul. Cze¢stochowska w Miedznie

Pani Woit zabrata glos i przedstawita informacje dotyczace skwerku oraz wyjazdu z ul.
Ksiezycowej w MiedzZnie. Poinformowata, ze 18 marca 2026 r., wspolnie z Przewodniczacym
Rady Gminy Miedzno Zbigniewem Grajem oraz Kierownikiem Referatu Gospodarki
Komunalnej Krzysztofem Zyskiem, uczestniczyta w spotkaniu w Zarzadzie Drog
Wojewddzkich w Katowicach z dyrektorem Zbigniewem Taborem.

Spotkanie miato na celu wyjasnienie kwestii zwigzanych z przebudowa skwerku przy drodze
wojewddzkiej nr 491 oraz wyjazdu z ul. Ksiezycowej. Omdwiono rowniez petycje
mieszkancow tej ulicy dotyczaca bezposredniego potaczenia z drogg wojewddzka. Sprawa jak
podkreslita jest ztozona.

Po pierwsze, odnoszac si¢ do kwestii odstepstwa od warunkow technicznych, o ktorym byta
mowa na poprzedniej sesji w konteks$cie spotkania z Wicemarszatkiem Wojewodztwa
Slaskiego Grzegorzem Boskim, obecnie nie ma mozliwosci wystapienia o takie odstgpstwo.
Nieprawomocna decyzja ZRID nie pozwala na wprowadzanie zmian polegajacych na



realizacji robot niezgodnych z zatwierdzonym projektem budowlanym. Wszelkie odstepstwa
wymagaja uzyskania decyzji o zmianie ZRID. Nawet nadanie decyzji rygoru natychmiastowe;
wykonalno$ci nie uprawnia do samowolnych zmian. Procedura zmiany decyzji jest
czasochtonna, a oczekiwanie na jej uprawomocnienie mogtoby potrwac kilka lat i nie daje
gwarancji uzyskania zgody ministra, zwlaszcza ze istniejg alternatywne dojazdy.

Po drugie, poruszono kwesti¢ zmiany statusu ul. Ksiezycowej na droge wewnetrzng oraz
wyznaczenia nowej lokalizacji przystanku autobusowego. Procedura taka jest skomplikowana
1 czasochtonna, a do jej zakonczenia wstrzymane bytyby prace przy skwerku. Gmina
wskazata mozliwe lokalizacje zatoki autobusowej, jednak wlasciciele dziatek nie wyrazili
zgody na jej usytuowanie. Analizowane warianty nie spetniajg rowniez wymogow
technicznych, m.in. ze wzgledu na blisko$¢ skrzyzowania z planowang sygnalizacja §wietlna.
W zwiazku z tym najbardziej racjonalnym rozwigzaniem pozostaje utrzymanie zatoki w
obecnym miejscu.

Po trzecie, Pani W)t wskazata, ze bezposredni wyjazd z ul. Ksigzycowej zostal juz wczesniej
zablokowany w zwigzku z realizacja inwestycji zgodnie z projektem. W tym miejscu
wykonano m.in. infrastrukture teletechniczng oraz instalacje oswietleniowe. Przywrocenie
wyjazdu wymagatoby przeprojektowania i demontazu istniejagcych elementdéw, co wigzatoby
si¢ z dodatkowymi kosztami, ktére musiataby ponie$¢ gmina. Na obecnym etapie nie ma
mozliwo$ci ich dokladnego oszacowania. Jednoczesnie gmina nie partycypuje w kosztach
przebudowy drogi wojewodzkiej, finansowanej ze srodkow wojewodztwa Slaskiego.

Odnoszac si¢ do wniosku radnego Kluby dotyczacego udostepnienia dziatki nr 834 na
potrzeby budowy zatoki autobusowej, Pani Wojt poinformowata, ze przy nieprawomocne;j
decyzji ZRID nie ma mozliwosci rozszerzenia zakresu inwestycji o dodatkowe tereny.
Ponadto wniosek wymagatby formalnego przeksztatcenia w darowizng czg$ci dziatki, jednak
nawet takie rozwigzanie nie mogtoby zosta¢ obecnie zrealizowane.

Pani Wojt podkreslita, ze przedtuzajaca si¢ sytuacja zwigzana ze skwerkiem utrudnia
realizacj¢ inwestycji 1 wplywa na mieszkancow. W jej ocenie, ze wzgledu na liczne
ograniczenia prawne 1 techniczne, bezposredni wyjazd z ul. Ksi¢zycowej na ul.
Czestochowska nie jest mozliwy.

W zwiagzku z powyzszym wskazala, ze wykonanie tacznika do ul. Stonecznej stanowi
rozwigzanie kompromisowe, zapewniajace mieszkancom mozliwos¢ dojazdu z dwoch stron.
Podkreslita rowniez konieczno$¢ realizacji inwestycji zgodnie z harmonogramem.

Na zakonczenie Pani W)t zaznaczyta, Ze po przeprowadzeniu licznych analiz za
najkorzystniejsze rozwigzanie uznaje wykonanie tacznika ul. Ksiezycowej z ul. Stoneczna,
zgodnie z pierwotnym projektem.

Nastepnie glos zabrata radna Burska-Florczyk, ktora zwrdcita uwagg, ze przedstawione
kwestie sg jasne i1 czytelne. Jednoczesnie zaznaczyla, ze nie do konca zgadza si¢ ze
stwierdzeniem, iz omawiana sprawa stuzy wytacznie zaspokojeniu potrzeb i intereséw jednej
osoby.

Podkreslita, ze przedmiotem obrad jest rowniez petycja mieszkancow ul. Ksigzycowej, ktora
jasno wyraza ich stanowisko brak zgody na budowe acznika, wraz z uzasadnieniem tego
sprzeciwu.



W zwiazku z tym mieszkancom zalezy na zapewnieniu bezposredniego wyjazdu na droge
DW 491, o czym jak zaznaczyla nie mozna zapominac.

Pani Woit powiedziala, ze jezeli méwi o jednej osobie to szukam tutaj genezy catego tego
zamieszania, poniewaz petycja, ktora zostata ztozona na ostatniej sesji rady gminy byla to
petycja merytoryczna i doskonale rozumie mieszkancow ul. Ksiezycowej i jest za tym zeby te
petycje moc zrealizowac tak jak mieszkancy cheg. Jednakze poprzez analize tych tematow,
nie mozna tak dalej przedtuzac i trzeba podjac¢ decyzje. Kompromis tacznika i propozycja
ZDW 1 projekt ktory zostalt wykonany w 2016 r. on rowniez byt po wielu przeprowadzonych
analizach. Dodala, ze tacznik w tym momencie takim pewnym kompromisem, aby
mieszkancy ul. Ksiezycowej mieli wyjazd z dwoch stron.

Glos zabrat radny Kluba. Na wstepie zwrocit si¢ do Pani Wojt z pytaniem, czy przedstawione
informacje sg oficjalnym pismem podpisanym przez Zarzad Drég Wojewodzkich, w tym
dyrektora Zbigniewa Tabora, czy tez sg to materiaty przygotowane przez Paniag Wojt.

Nastepnie odnidst sie do kwestii przypisywania odpowiedzialno$ci jednej osobie, wskazujac,
ze jego zdaniem nie mozna pomija¢ dziatan Pani Wojt oraz Przewodniczacego Rady.
Przytoczyt tres¢ pisma ZDW z 3 lutego, w ktorym wskazano, ze juz 1 sierpnia 2025 r.
zwréocono si¢ do Rady Gminy o zajgcie stanowiska w sprawie potaczenia ul. Ksiezycowej 1
Stonecznej, w czasie gdy przebudowa nie byta jeszcze tak zaawansowana.

Radny przypomnial réwniez, ze 29 sierpnia 2025 r. Rada Gminy uznala, iz nie jest organem
wlasciwym do opiniowania tej inwestycji. Podkreslit, Ze zgodnie z pismem ZDW na obecnym
etapie konieczne jest doprecyzowanie stanowiska gminy, a ewentualne zmiany wigzatyby sie
z konieczno$cig uzyskania decyzji zamiennej ZRID, wstrzymaniem robot oraz dodatkowymi
kosztami.

W jego ocenie, gdyby sprawa zostala wlasciwie przedstawiona Radzie juz w sierpniu, decyzje
moglyby zosta¢ podjete wezesniej. Wskazat rowniez, ze podczas komisji proponowano
alternatywna lokalizacj¢ zatoki autobusowej na dziatkach nr 1391/2, 1794/2 oraz 1403/3,
jednak jak zaznaczyl brak zgody wiascicieli uniemozliwit realizacj¢ tego rozwigzania.

Radny podniost takze, ze gdyby jego wniosek z poprzedniej sesji zostat przyjety (dotyczy
dziatki 834), mozliwe bytoby uzyskanie stanowiska ZDW juz na poczatku marca. Zwrdcit
uwage na mozliwo$¢ manewrowania autobusow na wskazanym terenie oraz podkreslil, ze
jego zdaniem mozliwe bylo znalezienie rozwigzania zgodnego z oczekiwaniami
mieszkancow.

Na zakonczenie radny Kluba zaznaczyl, ze nalezy uwzgledni¢ petycje mieszkancow ul.
Ksiezycowej i dazy¢ do zapewnienia im bezposredniego wyjazdu. W jego opinii
wystarczajace bytoby przyjecie stanowiska Rady Gminy wyrazajacego wole realizacji takiego
rozwiazania.

Gtos zabrata Pani Wojt. Poinformowala, ze przedstawione wczes$niej stanowisko jest jej
wlasng opinig, pod ktora si¢ podpisuje i1 ktora podtrzymuje.

Odnoszac si¢ do kwestii przekazania dziatki nr 834, zaznaczyta, ze nie widzi zasadnosci
proponowanego rozwigzania polegajacego na zawracaniu autobusOw w tym miejscu.
Podkreslita, ze przedstawiane propozycje, cho¢ mozliwe do zgloszenia przez kazdego,



wymagajg oceny i zatwierdzenia przez osoby posiadajace odpowiednie uprawnienia
projektowe.

W odpowiedzi na zarzuty dotyczace braku dzialan od sierpnia wyjasnita, ze stanowisko
gminy pozostaje niezmienne — dziatki przekazane pod inwestycje drogi wojewodzkiej nr 491
nadal pozostaja w dyspozycji tej inwestycji, a gmina podtrzymuje wole jej realizacji.
Zaznaczyla rowniez, ze jest to duze przedsiewzigcie realizowane bez udzialu finansowego
gminy, co stanowi istotng korzys¢.

Pani Wojt podkreslita, ze w obecnej sytuacji wykonanie tacznika jest najlepszym
rozwigzaniem, zwlaszcza biorgc pod uwage niepewnos¢ co do czasu uprawomocnienia
decyzji oraz brak gwarancji uzyskania zgody na ewentualne odstgpstwa.

Na zakonczenie zaznaczyla, ze jej wystgpienie stanowi podsumowanie informacji zebranych
w ostatnim czasie. Podtrzymata swoje stanowisko, wskazujac, ze wyjazd z ul. Ksiezycowej
powinien zosta¢ zrealizowany poprzez tacznik.

Glos zabrat radny Kluba. Odniést si¢ do porzadku obrad, wskazujac, ze w punkcie trzecim
zatwierdzono program zaréwno biezacej, jak i poprzedniej sesji z grudnia, co jak zaznaczyt
zostato jednomyslnie przyjete.

Przypomniat rowniez stowa Wicemarszalka, ktory zachgcal do zglaszania nowych propozycji
przebudowy, o ile sg one zgodne z przepisami prawa. Podkreslil, ze taka propozycje zglosit,
jednak jak stwierdzil nie zostata ona poddana procedowaniu.

Odnoszac si¢ do swoich kompetencji, zaznaczyt, ze nie jest projektantem, a przedstawiony
rysunek miat charakter pogladowy. Dodal, Ze posiada wieloletnie dos§wiadczenie w branzy
budowlanej, co jego zdaniem pozwala mu formutowac racjonalne propozycje.

Na zakonczenie podkreslil, ze jako radny reprezentuje mieszkancow 1 ich interesy.
Gtos zabral radny Soboniak. Odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego Kluby, stwierdzit, ze nie

zgadza si¢ z zarzutami kierowanymi wobec radnych z MiedZna. Podkreslit, Ze traktuje te
stowa osobiscie, poniewaz sprawa bezposrednio go dotyczy.

Poinformowal, Ze w ostatnim czasie rozmawial z mieszkancem MiedZna na temat wyjazdu z
ul. Ksigezycowej oraz skwerku. W zwigzku z pojawiajacymi si¢ pytaniami postanowit
przeanalizowa¢ dokumentacje dotyczaca tej sprawy.

Zwrécit si¢ do radnego Kluby z pytaniem o jego dziatalno$¢ w latach 2015-2016 oraz
ewentualny zwigzek z Urzedem Gminy. Radny Kluba odpowiedzial, ze w tym okresie byt
radnym gminy.

Radny Soboniak przypomniat, Ze jako radny byt on odpowiedzialny za reprezentowanie
mieszkancow i dbanie o ich interesy. Nastepnie przytoczyt dokumenty dostepne w systemie
eSesja. Wskazat, ze 10 listopada 2015 r. do Urzgdu Gminy wptyneto pismo biura
projektowego informujace o rozpoczeciu prac nad dokumentacja przebudowy drogi
wojewddzkiej nr 491.



Kolejno wskazat na pismo z 15 listopada 2016 r., w ktorym biuro projektowe zwrocito si¢ o
wydanie opinii w sprawie odstgpstw od warunkéw technicznych. W dokumencie tym
wymieniono drogi przewidziane do potaczenia z droga wojewodzka — bez bezposredniego
polaczenia ul. Ksiezycowej z DW 491.

Radny Soboniak zapytat, jakie dzialania zostaty woéwczas podjete. W odpowiedzi radny
Kluba stwierdzit, ze pisma nie byty udost¢pniane radnym, a korespondencja prowadzona byta
pomiedzy 6wczesnym wojtem a przedstawicielami inwestora, bez udzialu Rady Gminy.

Radny Soboniak podkreslit, ze dokumenty sg dostepne w urzedzie i opatrzone odpowiednimi
pieczeciami. Przywotat takze kolejne pismo z 22 listopada 2016 r., w ktorym Gmina Miedzno
zaopiniowata projekt inwestycji bez uwag. Nastepnie wskazal na pismo z 8 grudnia 2016 r., w
ktérym gmina wyrazita zgode na dysponowanie nieruchomos$ciami na cele budowlane,
obejmujacymi m.in. teren ul. Ksiezycowej, ul. Stonecznej oraz skwerku, co umozliwito
zaprojektowanie facznika.

W odniesieniu do tych dokumentéw radny Kluba stwierdzit, ze nie miat wczesniej wgladu w
przedstawiong mape i zapoznat si¢ z nig dopiero niedawno.

Na zakonczenie radny Soboniak podkreslil, Zze jego zdaniem wiasciwy moment na zgtaszanie
uwag i wprowadzanie zmian mial miejsce na etapie projektowania inwestycji.

Pan Przewodniczacy odnidst si¢ do zarzutéw dotyczacych rzekomego dziatania w imieniu
Rady. Wyjasnit, Ze nie podpisywat Zadnego pisma w imieniu Rady Gminy, lecz wylacznie
jako Przewodniczacy.

Wskazat jednoczesnie, ze w jego ocenie w innym przypadku doszto do sytuacji, w ktorej
wystano pismo do Zarzadu Drog Wojewodzkich, przedstawiajac je jako stanowisko Rady
Gminy, mimo Ze nie zostato ono podjete na sesji. Podkreslit, ze Rada Gminy podejmuje
decyzje wylacznie podczas sesji 1 w inny sposob nie moze dziatac.

Pan Przewodniczacy zaznaczyl rowniez, ze wspomniane pismo nie zostato zatajone,
poniewaz bylo omawiane na posiedzeniu Komisji Infrastruktury, co moga potwierdzic jej
cztonkowie.

Dodat takze, Zze nie ma obowiagzku przekazywania wszystkich pism radnym, poniewaz
przepisy prawa nie naktadajg takiego obowigzku.

Glos zabrata radna Kierach. Zaznaczyta, Ze nigdy nie byta manipulowana 1 nikt nie prébowat
nig manipulowaé. Podkreslita, ze od poczatku petnienia funkcji radnej podejmuje decyzje
zgodnie z wlasnym sumieniem 1 przekonaniem.

Dodata, ze przed kazda sesja 1 komisjg stara si¢ zapoznawac ze wszystkimi materiatami, ktore
sg dostepne dla radnych — zarowno w urzgdzie, jak i na portalu eSesja.

Zwrocita uwage, ze omawiane decyzje zostaty podjete 10 lat temu i jako radna nie chce
dopusci¢ do sytuacji, w ktérej mieszkancy musieliby ponosi¢ konsekwencje ewentualnych
btedoéw z przesztosci.



Podkreslita réwniez, ze przy obecnym budzecie mozliwosci dziatania sg ograniczone. Jezeli
uda sie znalez¢ rozwigzanie zapewniajace mieszkancom wyjazd bez ponoszenia dodatkowych
kosztow, bedzie to korzystne, jednak jak zaznaczyla wptyw gminy na decyzje sprzed lat jest
obecnie niewielki.

Gtos zabrat Przewodniczacy Graj. Poinformowat, ze byt w Zarzadzie Drog Wojewddzkich i
zapoznat si¢ ze stanowiskiem w tej sprawie.

Podkreslit, ze jednoznacznie wskazano, iz na obecnym etapie nie ma mozliwo$ci prowadzenia
inwestycji na gruntach, ktdre nie sg obj¢te projektem. ZDW nie przyjmie zadnych
dodatkowych dzialek, a realizacja inwestycji moze odbywac si¢ wytacznie w ramach
zatwierdzonego projektu.

Gtos zabral wiceprzewodniczacy Wosinski, ktory przedstawil swoje stanowisko. Zaznaczyl,
ze sprawa potaczenia ul. Ksi¢zycowej z droga wojewodzka pozostaje otwarta, jednak nie jest
to kwestia prosta.

Odwolat si¢ do podobnej sytuacji w Czestochowie, gdzie podczas budowy drogi
dwupasmowej realizowano inwestycje zgodnie z projektem, ktory poczatkowo wykluczat
niektore wjazdy 1 zjazdy. Dopiero po zakonczeniu robdt, na wniosek mieszkancow,
podejmowano decyzje o zmianach, wymagajace opracowania odrgbnej dokumentacji
projektowe;.

Podkreslil, Ze wstrzymanie obecnej inwestycji mogtoby oznacza¢ opdznienie jej realizacji o
2-3 lata. Alternatywa jest wykonanie tacznika ul. Ksiezycowej z ul. Stoneczng zgodnie z
obowigzujacym projektem, a po zakonczeniu inwestycji — ewentualne rozwazenie dalszych
zmian, w zaleznosci od mozliwos$ci finansowych gminy.

Glos zabrata Przewodniczaca Burska-Florczyk. Poinformowala, ze rozmawiala z
mieszkancami ul. Ksi¢zycowej, ktorzy prosza o poparcie ich petycji i chcg wykorzystaé
wszystkie mozliwosci prowadzace do uzyskania bezposredniego wyjazdu.

Podkreslita, ze jej zdaniem nalezy wyczerpa¢ dostepne opcje, a dopiero po uzyskaniu
jednoznacznych informacji na pi$mie, ze inne rozwigzania nie sg mozliwe, rozwazac dalsze
dziatania.

Zaznaczyla, ze opowiada si¢ za tym, aby wszystkie ustalenia zostaly potwierdzone w formie
pisemne;.

Gtos zabrat radny Soboniak. Odnidst si¢ do wypowiedzi Pani radnej. Poinformowal, ze

.....

pewne nieporozumienia.

Wskazal, Ze dotychczas panowalo przekonanie, iz planowane jest potaczenie ul. Ksiezycowej
z ul. Stoneczng waska, okoto trzymetrowg alejka, proponowang jako alternatywa dla wycinki
drzew.

Jak zaznaczyl, po przedstawieniu planu i wyjasnieniu, ze ma to by¢ pelnowymiarowa droga o
szerokosci okoto 6 metrow, stanowisko rozmowczyni ulegto zmianie. Dodal, Ze miata ona
przekazac te informacje pozostatym mieszkancom.



Gtos zabrata radna Kierach. Zapytata, czy w kontekscie prowadzonych rozmow dotyczacych
zatoki autobusowej analizowano mozliwos¢ rezygnacji z jej budowy.

Przypomniata, ze podczas posiedzen komisji rozwazano rozwigzanie polegajace jedynie na
wyznaczeniu miejsca zatrzymywania si¢ autobusow, bez budowy zatoki.

Zwrocita si¢ z pytaniem, czy w tej sprawie wypowiadat si¢ Zarzad Drog Wojewodzkich oraz
czy takie rozwigzanie mogloby wptyna¢ na mozliwos$¢ zachowania wyjazdu z ul.
Ksigzycowej.

Glos zabrata Pani Wojt i wyjasnita Ze jezeli chodzi czy zatoka autobusowa czy przystanek
autobusowy to wiele tu nie zmienia, poniewaz jest to miejsce gdzie autobus bedzie si¢
zatrzymywal, bedzie ten przystanek, nie bedzie jedynie tego wjazdu. Zdecydowanie
bezpieczniejszym rozwiazaniem jest zatoka autobusowa. Prosze wzig¢ pod uwage ze ul.
Wyzwolenia i Czgstochowska bedzie tam sygnalizacja §wietlna. RozmawialiSmy roéwniez z
pracownikiem ZDW ktory zajmuje si¢ organizacja ruchu drogowego i rowniez wskazat ze nie
bedzie to dobrym rozwigzaniem.

Glos zabrat Kierownik Referatu Zysk, w ramach uzupetnienia wypowiedzi Pani Wojt. Jesli
chodzi o sam przystanek, wskazal, Ze lokalizacja nie jest wlasciwa, poniewaz wymaga zgody
oraz znajduje si¢ zbyt blisko skrzyzowania, przy ktérym planowana jest sygnalizacja $wietlna.
W zwiazku z tym lokalizacja w tym miejscu byta niemozliwa i takg informacj¢ otrzymalisSmy.

Gtos zabrat Przewodniczacy Graj. Kazdy z nas chciatby, aby w MiedzZnie zylo si¢ lepiej 1 aby
mieszkancom bylo lepiej. Wszyscy myslimy podobnie, jednak wymaga to czasu, poniewaz
jesli zablokujemy t¢ inwestycje, wykonaweca i tak zrealizuje swoje prace, a Gmina MiedZno
moze na tym stracic.

Kwestia polaczenia drog nie jest sprawa na jeden rok. Laczac ul. Ksiezycowa ze Stoneczna,
nie zamykamy mozliwosci, aby w przysztosci — po realizacji inwestycji — zlikwidowac te
zatoke 1 wybudowac przystanek na dzialce, o ktorej mowit radny Kluba, a ktdra nalezy do
Gminy Miedzno. Na dzien dzisiejszy takie mozliwosci sg jednak niewielkie.

Gtos zabratl radny Kluba. W ramach sprostowania wskazat, ze wykonawca, ktory wygrat
przetarg, ma zawartg umowe z terminem realizacji zadania do 2028 r.

Podkreslit, aby nie straszy¢ mieszkancow informacja, ze inwestycja bedzie trwata 4-5 lat,
poniewaz wykonawcy zalezy na jak najszybszym zakonczeniu i realizacji zadania zgodnie z
harmonogramem.

Zaznaczyl, ze od podjetych decyzji zalezy dalszy przebieg sprawy. W ostatnim pi§mie
wskazano, ze aby mogtly zosta¢ podjete jakiekolwiek dziatania, konieczne jest przedstawienie
naszej propozycji. Wowczas zostanie udzielona odpowiedz na zaproponowane rozwigzania.

Gtos zabrata radna Morawiec-Zawada. Wskazala, ze analizujac calg sytuacje, zaproponowane
byty rozne dzialki, jednak cz¢$¢ mieszkancdw nie wyrazita zgody. Podkreslita, ze skupiono
si¢ na przystanku w kierunku Zawad, a nie na przystanku w kierunku Czg¢stochowy.

Analizujac planowany tacznik ul. Ksiezycowej ze Stoneczng, wskazata, ze w rejonie tym
znajdujg si¢ m.in. sklep ,,Ziarenko”, wyjazd z Delikatesow oraz przeciwlegly wyjazd z ul.



Filipowicza, a takze jednostka strazy pozarnej. W zwigzku z tym funkcjonuje tam juz
przystanek autobusowy, co rowniez wptywa na kwestie bezpieczenstwa w konteks$cie
planowanego lacznika.

Radna zaznaczyta, ze radny Kluba zaproponowat dziatke gminng, jednak nie widzi zasadnosci
przeznaczania kolejnej dziatki gminnej pod budowe nastepnego przystanku. Wskazata
rowniez, ze centrum przesiadkowe znajduje si¢ przy szkole i stanowi ono wystarczajaco duzy
plac. Podkreslita, Ze jest to warto$ciowa dziatka, ktorag mozna przeznaczy¢ na inne cele.

Projekt uchwaty zostal omowiony przez przewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskéw i
Petycji Pana Roberta Soboniaka.

Przewodniczacy zapytal, czy sa uwagi do projektu uchwaty. Wobec braku uwag poddat
projekt uchwaly pod gltosowanie.

Przewodniczacy zapytal, czy sa uwagi do projektu uchwaly. Wobec braku uwag poddat
projekt uchwaly pod gltosowanie.

Glosowano w sprawie:

Podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia petycji z dnia 9 lutego 2026 roku dot. poparcia
sprzeciwu mieszkancow wobec likwidacji bezposredniego wyjazdu z ul. Ksigzycowej na DW
491 ul. Czestochowska w Miedznie.

Wyniki glosowania
ZA: 12, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 2, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (12)

Stawomir Bochnia, Emilia Burska-Florczyk, Jolanta Kierach, Ireneusz Kluba, Agnieszka
Makles, Robert Miara, Monika Morawiec-Zawada, Marzena Petka, Joanna Pryzwan, Robert
Soboniak, Matgorzata Szymonik, Waldemar Wosinski

WSTRZYMUIE SIE (2)

Zbigniew Graj, Pawel Mszyca

NIEOBECNI (1)

Mateusz Petka

Uchwale¢ podjeto, otrzymala nr 160/XX1/2026

Radny Soboniak ztozyt wniosek o 10 minut przerwy.

Whiosek zostat przeglosowany.

18. Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia petycji dot. otwarcia ul. Ksiezycowej na
DW 491 ul. Czestochowska w Miedznie

Projekt uchwaty w sprawie uchwaty w sprawie rozpatrzenia petycji dot. otwarcia ul.

Ksigzycowej na DW 491 ul. Czestochowska w Miedznie zostat omowiony przez
przewodniczacego Komisji Sakr, Wnioskow i Petycji Pana Roberta Soboniaka.



Przewodniczacy zapytal, czy sg uwagi do projektu uchwaty. Wobec braku uwag poddat
projekt uchwaly pod gltosowanie.

Glosowano w sprawie:
Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia petycji dot. otwarcia ul. Ksiezycowej na DW 491
ul. Czestochowska w Miedznie.

Wvyniki glosowania
ZA: 12, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 2, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (12)

Stawomir Bochnia, Emilia Burska-Florczyk, Jolanta Kierach, Ireneusz Kluba, Agnieszka
Makles, Robert Miara, Monika Morawiec-Zawada, Marzena Petka, Joanna Pryzwan, Robert
Soboniak, Matgorzata Szymonik, Waldemar Wosinski

WSTRZYMUIE SIE (2)

Zbigniew Graj, Pawel Mszyca

NIEOBECNI (1)

Mateusz Petka

Uchwale podjeto, otrzymata nr 161/XX1/2026

19. Podje¢cie opinii dotyczacej polaczenia ul. Ksiezycowej z DW 491 w Miedznie

Projekt opinii dotyczacej potaczenia ul. Ksigzycowej z DW 491 w MiedzZnie zostal omowiony
przez wiceprzewodniczacg Komisji Infrastruktury, Rolnictwa 1 Ochrony Srodowiska Panig
Radng Matgorzate Szymonik.

Gtos zabratl radny Mszyca. W zwigzku z nowymi informacjami przedstawionymi przez Panig
Wojt ztozyt wniosek formalny o odstapienie od glosowania nad opinig dotyczaca potaczenia
ul. Ksiezycowej z drogg wojewddzka nr 491 w Miedznie oraz o ponowne przekazanie sprawy
do Komisji Infrastruktury, Rolnictwa i Ochrony Srodowiska.

Uzasadnit, Ze byloby to zasadne, poniewaz jak wskazywali radni umozliwitoby to
mieszkancom lepsze zapoznanie si¢ z planowanym przebiegiem tacznika. Dodal, ze pojawito
si¢ wiele nowych informacji, ktéore wymagaja doktadnego przeanalizowania.

Gtos zabrat radny Kluba, ktory ztozyt wniosek przeciwny do wniosku radnego Mszycy,
uzasadniajac to tym, ze wczesniej przeglosowano dwa wnioski popierajagce mieszkancow,
wobec czego uznal obecny wniosek za bezzasadny.

Przewodniczacy poprosit o opini¢ prawng w tej sytuacji, czy nalezy podda¢ pod glosowanie
dwa wnioski. Pani prawnik potwierdzita, Ze nalezy przegtosowac oba wnioski.

Przewodniczacy poprosit radnego Klube o sformutowanie wniosku.

Radny Kluba zgtosit wniosek przeciwny do wniosku radnego Mszycy, dotyczacy odrzucenia
wniosku o wydanie opinii.



Przewodniczacy zapytal, czy jeszcze kto$ chce zabrac glos w tej kwestii.

Gtos zabral radny Soboniak, ktory zwrocit si¢ do Przewodniczacego, wskazujac, ze sytuacja
staje si¢ chaotyczna. Zawnioskowat o poparcie wniosku radnego Mszycy, podkreslajac, ze
chodzi o umozliwienie mieszkancom dodatkowego czasu na przemyslenie sprawy.

Odwotat si¢ rowniez do wczesniejszej wypowiedzi radnej Burskiej, ktéra wskazywata, ze
mieszkancy powinni mie¢ mozliwo$¢ doktadnego zapoznania si¢ z tematem i wyrobienia
wlasnej opinii.

Zaproponowalt, aby nie podejmowac¢ decyzji w dniu dzisiejszym, mimo ze byto to planowane,
lecz przekaza¢ sprawe ponownie na posiedzenie komisji, dajac mieszkancom czas na
weryfikacj¢ oraz ewentualne zajgcie stanowiska.

Glos zabral mieszkaniec, przedstawiajac swoje stanowisko. Wskazat, ze proponowane
dzialania mogg prowadzi¢ do dalszego przeciggania sprawy w czasie, mimo ze decyzja
powinna mie¢ charakter niezwltoczny.

Wyrazit opinig, ze takie postegpowanie moze mie¢ charakter celowego dziatania o podtozu
politycznym.

Gtos zabrata pani radca prawna, ktora wskazata, ze przedmiotowa opinia ma na celu
podsumowanie stanowiska w odniesieniu do omawianego tematu.

Podkreslita, ze zamystem jest wyrazenie ogolnego stanowiska w sprawie problemu, ktory jest
przedmiotem dyskusji od kilku godzin i nie po raz pierwszy.

Dodata, ze jezeli pojawily si¢ nowe okoliczno$ci, moze to stanowi¢ dodatkowy argument za
tym, aby ponownie przeanalizowac i przemysle¢ tres¢ dokumentu, ktéry ma podsumowac
catos¢ sprawy.

Glos zabrat radny Soboniak, ktory odniost si¢ do pojawiajacych si¢ w trakcie sesji
wypowiedzi dotyczacych rzekomego manipulowania radnymi. Wskazat, ze po raz kolejny 1
nie jest to pierwsza sesja, gdzie pojawiaja si¢ tego typu stwierdzenia, zar6wno ze strony
radnego Kluby, jak i innych o0sob.

Zwrocit si¢ z prosba o doprecyzowanie, przez kogo radni mieliby by¢ manipulowani, w jakiej
sytuacji oraz na czym mialoby to polegac.

Odnoszac si¢ do wypowiedzi mieszkanca, zaznaczyl, ze zapoznal si¢ rowniez z jego wpisami
w mediach spolecznosciowych. Podkreslit, ze w swoich ocenach bierze pod uwage opinie
0s0b posiadajacych wiedze specjalistyczng, takich jak kierownik ktory zna prawo budowlane
czy radca prawny.

Zaznaczyl, Ze nie zyczy sobie insynuowania, iz jest przez kogokolwiek manipulowany,
zarOwno ze strony mieszkanca, jak 1 innych oséb. Dodat, ze tego typu sformutowania padaja
podczas sesji wielokrotnie, a ich autorami sg konkretne osoby uczestniczace w dyskusji.

Whiosek radnego Mszycy o odstagpienie od gtosowania oraz przekazanie tematu na
posiedzenie Komisji Infrastruktury zostat poddany pod gtosowanie.



Glosowano wniosek w sprawie:
Radnego Mszycy o odstapienie od glosowania oraz przekazanie tematu na posiedzenie
Komisji Infrastruktury.

Wyniki glosowania
ZA: 11, PRZECIW: 2, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (11)

Stawomir Bochnia, Zbigniew Graj, Jolanta Kierach, Robert Miara, Monika Morawiec-
Zawada, Pawel Mszyca, Marzena Petka, Joanna Pryzwan, Robert Soboniak, Matgorzata
Szymonik, Waldemar Wosinski

PRZECIW (2)

Emilia Burska-Florczyk, Ireneusz Kluba

WSTRZYMUIJE SIE (1)

Agnieszka Makles

NIEOBECNI (1)

Mateusz Petka

Przewodniczacy poinformowal, ze wniosek radnego Mszycy zostat przyjety, w zwiagzku z
czym opinia, ktéra miata by¢ glosowana w pkt 19, nie bedzie poddana pod gtosowanie.

Wnhiosek zostanie skierowany do komisji. Nalezy jak najszybciej zwotaé jej posiedzenie,
przeanalizowac sprawe w oparciu o informacje uzyskane podczas sesji oraz ponownie
wypracowac opini¢ w tym zakresie.

Whiosek radnego Kluby nie bedzie poddany pod gltosowanie, poniewaz 11 radnych
opowiedziato si¢ za wnioskiem radnego Mszycy.

20. Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia wniosku radnego Kluby

Whiosek zostat oméwiony przez przewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji,
radnego Soboniaka

Gtos zabral radny Kluba, ktory wskazal, ze pismo, ktore zostato odczytane, zobowigzuje go
do zlozenia wyjasnien. Podkreslil, ze gdyby dokument zostat doktadnie przeczytany, wynika
z niego jednoznacznie, iz dotyczy on przekazania dziatki do ZDW w celu wykonania zatoki
autobusowe;j.

Zaznaczyt, ze w pismie wyraznie wskazano ten cel, w szczegdlnosci w tytule dokumentu.
Podkreslit, ze nie ma tam mowy o zadnym zbyciu ani sprzedazy nieruchomosci.

Glos zabrata pani radca prawny, ktora odniosta si¢ do sprawy, wskazujac, ze przedstawia
wylacznie swoje stanowisko w tym zakresie.

Zwrocita uwage, ze w jej ocenie wystepuja trudnosci w prawidlowym rozroznieniu
kompetencji rady gminy i wojta. Podkreslita, ze wszelkie decyzje dotyczace zarzadzania i
gospodarowania mieniem gminy naleza do kompetencji wojta. Rada gminy w tym zakresie
pelni jedynie funkcje opiniodawczg.



Dodata, ze podejmowana przez radnych opinia wywotuje skutki wylacznie w relacji
pomigdzy rada gminy a organem wykonawczym, czyli wojtem.

Gtos zabrat radny Kluba, ktéry wskazat, ze byta to jedynie propozycja i wiasnie o to chodzito,
aby Pani W¢jt miata mozliwo$¢ dysponowania nieruchomoscig. Wyjasnil, ze celem byto
umocowanie Pani Woéjt do podjecia takiej decyzji, poniewaz wezesniej pojawiaty sie zarzuty,
m.in. ze strony przewodniczacego.

Dodat, ze podczas wczesniejszej wypowiedzi wskazywat rowniez, 1z poprzedni wojt nie
przekazatl dokumentow. Z tego wzgledu zalezato mu, aby sprawe te uporzadkowac i uniknaé
zarzutéw, ze Pani W)t samodzielnie podjeta decyzj¢ bez konsultacji.

Podkreslil, ze jest to majatek gminy, dlatego uwazal, ze radni powinni réwniez wyrazi¢ swoje
stanowisko poprzez poparcie dziatah Pani Wojt. Zaznaczyl, ze chodzi jedynie o swoiste
wsparcie o charakterze opiniodawczym.

Glos zabrata Pani radca prawny, ktéra wskazata, ze nie do konca rozumie przedstawiony
wniosek. W jej ocenie wniosek ztozony przez radnego Klube¢ odbiega od tradycyjnej formy
sktadania wnioskow, poniewaz zgodnie z rozporzadzeniem zasady ich sktadania wymagaja
formy pisemnej. W tym przypadku odstapiono od tej zasady — wniosek zostat ztozony do
protokotu.

Z tego wzgledu nie udato si¢ sformutowac jego tresci w sposob jednoznaczny i czytelny dla
wszystkich osob, ktore miatyby si¢ do niego odnies¢. W ocenie Pani radcy prawnej wniosek
budzi watpliwosci co do tego, czy mozna go zakwalifikowac jako wniosek w trybie art. 241
Kodeksu postgpowania administracyjnego.

Nie jest jasne, czy autor wniosku oczekuje sporzadzenia jakiego$ projektu. Dlatego przed
podjeciem decyzji w sprawie tego wniosku nalezy jednoznacznie ustali¢, czego doktadnie
oczekuje jego autor, aby nie bylo zadnych watpliwosci co do jego intencji. W obecnym
brzmieniu wniosek budzi takie watpliwosci.

Gtos zabrat radny Kluba i powiedziat, Ze jezeli do organu sktada si¢ wniosek lub jakiekolwiek
pismo 1 budzi ono watpliwosci, to powinno zosta¢ przekazane do wlasciwego organu. Jezeli
Pani radca prawny uwaza, ze Pani Wojt jest wlasciwym organem w tej sprawie, to
przewodniczacy rady mogl skierowac to pismo do Pani Wojt, a nie do rady.

Gtos zabrata Pani radca prawny. Zaznaczyta na wstepie, Ze ona jedynie opiniuj¢ — nie
podejmuje decyzji. Ztozono wniosek do protokotu i komisja, tak jak przewidziano w
dotaczonym projekcie, wyrazita opinie. Wniosek zostat przez rad¢ przeglosowany.

Rola radcy prawnego polega na tym, aby — zgodnie ze statutem — zaopiniowa¢ dokument pod
katem formalno-prawnym. Nie mozna jednak tego zrobi¢, poniewaz tres¢ wniosku budzi
watpliwosci. W ocenie radcy, przed podjeciem decyzji o zakwalifikowaniu go do rozpoznania
w tym trybie, konieczne jest jego doprecyzowanie.

Do tego wiasnie stuzg narzedzia w przywotanym przeze radcg artykule. Nalezy wezwac
autora wniosku do doprecyzowania jego tresci, tak aby bylo jasne, jakiego doktadnie
dokumentu dotyczy sprawa i nad czym bedzie dyskusja oraz podejmowane decyzje.



Gtos zabral radny Kluba, ktory powiedziat, ze doprecyzowat wniosek i ze dotyczy on zatoki
autobusowej na terenie dziatki.

Radca prawny odpowiedziala, ze wniosek musi mie¢ form¢ pisma, a w jej ocenie autor
dokumentu powinien jasno sprecyzowac¢ swojg intencje, w tym wskazac, do kogo kieruje
wniosek oraz kto ma by¢ beneficjentem przedstawionego stanowiska lub opinii.

Przewodniczacy powiedzial, ze wniosek wptynat na komisje i byt na niej rozpatrywany.
Komisja podjeta dziatania, jakie mogta podjaé, 1 przekazata sprawe do niego. Dzisiaj jest ona
procedowana i tyle.

Radca prawny powiedziala, ze z przyczyn formalno-prawnych nie moze zaakceptowac tego
dokumentu, poniewaz ma przekonanie, ze wniosek moze zosta¢ zakwestionowany w
nadzorze prawnym. Radny Kluba doprecyzowal wniosek ustnie, jednak Pani radca prawna
ponownie podkreslita, ze powinien on mie¢ forme pisemng, cho¢ dopuszczalne jest rowniez
jego ztozenie do protokotu.

W tej sytuacji cala rada powinna podja¢ decyzje, czy w tym momencie przyjac do protokotu
doprecyzowanie wniosku, czy tez skierowa¢ go do Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji w celu

podjecia dalszych dziatan i doprecyzowania jego tresci.

Radny Kluba powiedzial, Ze nie ma pewnosci, czy wniosek zostanie zaakceptowany, 1
poprosit przewodniczacego o podjecie decyzji w tej sprawie.

Przewodniczacy poinformowat, ze przechodzimy do glosowania.

Glosowano w sprawie:
Podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia wniosku Pana radnego Kluby.

Wyniki glosowania
ZA: 3, PRZECIW: 10, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (3)

Emilia Burska-Florczyk, Ireneusz Kluba, Agnieszka Makles

PRZECIW (10)

Stawomir Bochnia, Zbigniew Graj, Jolanta Kierach, Robert Miara, Monika Morawiec-
Zawada, Pawel Mszyca, Marzena Petka, Joanna Pryzwan, Robert Soboniak, Matgorzata
Szymonik

WSTRZYMUIE SIE (1)

Waldemar Wosinski

NIEOBECNI (1)

Mateusz Petka

Przewodniczacy stwierdzil, ze wniosek radnego Kluby nie przeszedt.
21. Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Wojta

Projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Wojta zostat omowiony przez
przewodniczacego Komisji Sakr, Wnioskow i Petycji Pana Roberta Soboniaka.



Przewodniczacy zapytal, czy sg uwagi do projektu uchwaty. Wobec braku uwag poddat
projekt uchwaly pod gltosowanie.

Glosowano w sprawie:
Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$s¢ Wojta.

Wyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (14)

Stawomir Bochnia, Emilia Burska-Florczyk, Zbigniew Graj, Jolanta Kierach, Ireneusz Kluba,
Agnieszka Makles, Robert Miara, Monika Morawiec-Zawada, Pawel Mszyca, Marzena Petka,
Joanna Pryzwan, Robert Soboniak, Matgorzata Szymonik, Waldemar Wosinski

NIEOBECNI (1)

Mateusz Petka

Uchwale podjeto, otrzymata nr 162/XX1/2026

22. Podjecie uchwaly w sprawie wniosku o zajecie stanowiska w sprawie znaczenia
rolnictwa dla wspélnoty lokalnej

Projekt uchwaty w sprawie wniosku o zajecie stanowiska w sprawie znaczenia rolnictwa dla
wspolnoty lokalnej zostat omowiony przez wiceprzewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskow
1 Petycji radnego Roberta Miarg.

Gtos zabrat radny Bochnia, ktory odniost si¢ do tego tematu. Uwaza, ze wniosek jest
uzasadniony, jednak tego typu dziatania powinny by¢ podejmowane przede wszystkim przez
instytucje zajmujace si¢ rolnictwem, takie jak KOWR — Krajowy Osrodek Wsparcia
Rolnictwa czy Osrodki Doradztwa Rolniczego. To one powinny budowa¢ §wiadomos$¢
konsumencka oraz relacje pomiedzy rolnikiem a konsumentem.

W jego ocenie gmina powinna raczej posredniczy¢ w kontaktach z tymi instytucjami, np.
poprzez organizowanie szkolen dla mieszkancow, aby budowa¢ §wiadomos¢ zywnosciowa.

Przewodniczacy zapytal, czy sa uwagi do projektu uchwaty. Wobec braku uwag poddat
projekt uchwaty pod gltosowanie.

Glosowano w sprawie:
Podjecie uchwaly w sprawie wniosku o zajgcie stanowiska w sprawie znaczenia rolnictwa dla
wspolnoty lokalne;.

Wyniki glosowania
ZA: 9, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 5, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wryniki imienne:

ZA (9)

Zbigniew Graj, Jolanta Kierach, Robert Miara, Monika Morawiec-Zawada, Pawel Mszyca,
Marzena Petka, Robert Soboniak, Malgorzata Szymonik, Waldemar Wosinski
WSTRZYMUIJE SIE (5)




Stawomir Bochnia, Emilia Burska-Florczyk, Ireneusz Kluba, Agnieszka Makles, Joanna
Pryzwan

NIEOBECNI (1)

Mateusz Petka

Uchwale podjeto, otrzymala nr 163/XX1/2026

23. Informacja Wajta z dzialalnosci pomiedzy Sesjami.

Pani Wojt przedstawita sprawozdanie z dziatalno$ci pomigdzy sesjami za okres od 11 lutego
do 24 marca tego roku.

24. Wolne wnioski.

Glos zabrat Pan Skupief, ktory powiedzial, ze podczas przeglosowywania wniosku radnego
Kluby zauwazyt cyniczne u§miechy — w jego ocenie ze strony Pani Wojt lub Pana Krzysztofa
Zyska — skierowane w jego strong. Stwierdzit, Ze byla to jedyna szansa na szybkie
rozwigzanie sprawy, a w jego opinii temat ul. Ksiezycowej zostat w ten sposob ,,uwalony”.

Dodat réwniez, ze do radnego Soboniaka ma propozycje¢, aby w poniedziatek uda¢ si¢ do
biura poselskiego, do ministra Kiepury, do ZDW oraz do marszatka, i wspolnie
zweryfikowac, czy s3 manipulowani, czy tez nie.

Glos zabrata Pani radna Makles, ktora zapytala, na jakim etapie sg prace przy placu zabaw w
miejscowosci Wapiennik.

Gtos zabrata Pani Wojt, ktéra poinformowata, Ze prace sg na etapie ogltoszonego przetargu.
Wkrétce rozpoczng si¢ prace budowlane. Zgodnie z harmonogramem jesteSmy na bardzo
zaawansowanym etapie przetargowym i realizacja przebiega zgodnie z planem.

W niedlugim czasie mieszkancy Wapiennika doczekaja si¢ dlugo wyczekiwanego placu
zabaw, w takim zakresie, w jakim byto to mozliwe.

Glos zabrat pan Ireneusz Telenga, ktory jest asystentem spotecznym posta na Sejm RP
Grzegorza Placzka. Zadat pytanie, czy gmina MiedZno podjeta uchwate wynikajaca z ustawy
z dnia 29 pazdziernika 2021 r. o ulatwieniach w prowadzeniu handlu przez rolnikdéw 1 ich
domownikéw oraz o wyznaczeniu w piatki i soboty miejsc do prowadzenia takiego handlu.

Zaznaczyl, ze miejsce to powinno by¢ udostepniane nieodptatnie. Jezeli taka uchwata zostata
podjeta, poprosit o wskazanie lokalizacji oraz informacji, gdzie funkcjonuje wyznaczone
miejsce handlu.

Jednoczes$nie poinformowal, Ze w jego ocenie — na podstawie przegladu Biuletynu Informac;ji
Publicznej — nie stwierdzit podjecia takiej uchwaty, mimo Ze ma ona charakter obligatoryjny i
gminy sg zobowigzane do jej uchwalenia.



Dodat, ze ustawa dotyczy sprzedazy produktow wytworzonych w danym gospodarstwie
rolnym, a nie produktow zakupionych i nastgpnie odsprzedawanych, lecz wylacznie tych
wytwarzanych przez rolnika w jego gospodarstwie.

Gtos zabrata Pani Woit, ktéra powiedziala, ze gmina nie ma podjetej takiej uchwaty, jednak
nie byto roéwniez zglaszanych takich potrzeb ze strony mieszkancow. Wskazata, ze na terenie
gminy istnieje miejsce, w ktorym lokalni rolnicy moga sprzedawac swoje produkty i taka
dziatalno$¢ faktycznie si¢ odbywa.

Dodata, ze jesli podjecie takiej uchwaly bedzie wymagane, to gmina z pewnoscia ja podejmie.

Glos zabrata Pani radna Morawiec-Zawada, ktdra zapytata, czy sa juz jakie$ ustalenia
dotyczace remontu ul. Sosnowe;j.

Na pytanie odpowiedzial kierownik, pan Krzysztof Zysk. Poinformowat, ze w sprawie ul.
Sosnowej udzielil juz odpowiedzi na interpelacj¢ radnej, dotaczajac rowniez dokumentacje
fotograficzng, o ktéra byta proszona. Wyjasnit, ze zdjgcia przedstawiajg miejsca zalewania
drogi oraz przyczyny tego zjawiska.

Dodat, Ze po opadach deszczu byl na miejscu 1 wykonat dokumentacje fotograficzng. Odbyto
si¢ roOwniez spotkanie z inspektorem oraz przedstawicielem firmy wykonawczej. Na tej
podstawie opracowano dwa mozliwe rozwigzania.

Pierwsze z nich zaktadalo odprowadzenie wody deszczowej poza obreb pasa drogowego. W
tym celu prowadzono rozmowy z wlascicielem przylegtych p6l w sprawie wykonania drenazu
odwadniajacego, jednak nie wyrazil on na to zgody.

Drugie rozwigzanie dotyczy wykonania dodatkowego drenazu pomig¢dzy studniami
chtonnymi. Jednocze$nie rozwazane jest podjecie rozmow z rolnikami, ktorych pola
bezposrednio przylegaja do drogi i z ktorych woda sptywa na pas drogowy. Zgodnie z
przepisami prawa wodnego kazdy wlasciciel nieruchomos$ci powinien zagospodarowaé wody
opadowe na wlasnym terenie.

Kierownik poinformowat rowniez, ze przedstawiciel firmy wykonawczej wskazat, iz droga
byta projektowana wytacznie w zakresie odwodnienia pasa drogowego, czyli samej jezdni, a
nie terenéw przylegtych. W zwigzku z tym zastosowano studnie chtonne, ktore maja odbiera¢
jedynie wodg z pasa drogowego. Nie ma mozliwo$ci wykonania kanalizacji deszczowe;,
poniewaz w bezposrednim sasiedztwie ul. Sosnowej brak jest rowéw odwadniajacych.

Na zakonczenie poinformowat, ze dziatania w tej sprawie sg kontynuowane, a gmina
pozostaje w kontakcie z wykonawcg.

Pani Wéjt uzupetnita wypowiedz pana kierownika. Poinformowata, ze rdGwniez probowata
ustali¢, dlaczego droga zostala wykonana w taki, a nie inny sposob. Wskazata, Ze nie zostata
ona zaprojektowana i zaplanowana w sposob nalezyty, poniewaz juz na etapie projektu oraz
zatozen nie przewidziano wystarczajacej infrastruktury odwadniajacej.

Podkreslita, ze przyjete zatozenia zaktadaty mniejszg ilos¢ wod opadowych, w zwigzku z
czym obecna kanalizacja deszczowa jest niewystarczajaca. W jej ocenie konieczne bytoby
przeprojektowanie i przebudowa catego uktadu odwodnienia.



Dodata, ze na etapie planowania i projektowania nie uwzgledniono sptywu wod z przyleglych
pol na drogg. Najlepszym rozwigzaniem bylaby kompleksowa przebudowa drogi, jednak jest
to duza inwestycja, na ktorg obecnie gminy nie stac.

Gtos zabrata Pani radna Szymonik, ktora zwrocita si¢ z pytaniem do pana Zyska.
Poinformowata, ze mieszkancy dopytuja o ul. Konwaliowg i Chabrowa kiedy zostang one
utwardzone i wyréwnane. Wskazata, ze w zwigzku z remontem centrum Ostrowa drogi te
moglyby stuzy¢ jako objazd. Zapytala réwniez, czy planowane jest wykonanie tych prac.

Pan Zysk odpowiedzial, ze prowadzit juz rozmowy z wykonawcami, w tym z réznymi
firmami drogowymi. Poinformowal, ze planowane jest wykonanie prac kompleksowo,
poniewaz problem nie dotyczy wylacznie ul. Chabrowej czy Teczowej. Sa to drogi szutrowe,
ktére ulegly znacznemu uszkodzeniu podczas ostatniej zimy.

Dodat, ze sygnaty o podobnych problemach naptywaja rowniez z miejscowosci Wiadystawow
1 Mokra. W zwigzku z tym prace beda realizowane sukcesywnie, etapami, na terenie catej
gminy.

Glos zabrat sottys Mokrej, pan Bociaga, ktory zwrocit si¢ z prosba o interwencje w sprawie
drog zanieczyszczanych w zwigzku z pracami prowadzonymi przez Lasy Panstwowe.
Wskazat, ze podczas wycinki drzew pojazdy wyjezdzajace z terendw lesnych na drogi
publiczne powoduja ich znaczne zanieczyszczenie.

Padla informacja, Ze rozmowa zostata juz przeprowadzona z Panem Przewodniczacym oraz
Panem Zyskiem na ten temat.

Glos zabrat radny Kluba w sprawie zgloszenia dotyczacego zanieczyszczenia tacznika w
okolicach boiska. Poinformowal, ze firma wywozaca stamtad materiaty zanieczys$cita droge.
Zwrocit si¢ z prosbg o interwencje oraz jej wyczyszczenie.

Pan Zysk odpowiedzial, Ze po interwencji radnego Kluby skontaktowat si¢ z firma
wykonawcza. Niestety firma zamiotta ul. Sosnowa zamiast drogi w Kotaczkowicach.
Poinformowal, Ze zostanie podj¢ta ponowna interwencja w celu uprzatnigcia wlasciwej drogi.

Gtos zabral Przewodniczacy Graj w kwestii pism oraz ich zamieszczania na stronie.
Poinformowal, Ze jako przewodniczacy nie ma obowigzku prawnego zamieszczania ani
przekazywania wszystkich pism czy informowania radnych o kazdej takiej sprawie. Wskazat,
ze lezy to rowniez w gestii radnych, ktorzy maja prawo przyjs$¢ do biura i zapoznac si¢ z
dokumentacja.

Dodat, ze wszystkie pisma wplywajace do Rady Gminy miedzy sesjami sg przedstawiane na
najblizszej sesji. Zaznaczyt, ze radni zapoznaja si¢ z ich wykazem podczas obrad — jak
roOwniez ma to miejsce w tej chwili. Pisma te sg dostgpne do wgladu w Biurze Rady Gminy.

Nastepnie Wiceprzewodniczacy Pan Wosinski przedstawit wykaz pism, ktore wptynelty do
Rady Gminy w okresie migdzysesyjnym.

25. Zakonczenie obrad XXI Sesji Rady Gminy Miedzno.
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Rada Gminy Miedzno
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