UCHWALA NR 172/XXI111/2026
RADY GMINY MIEDZNO

z dnia 28 kwietnia 2026 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Wéjta

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2025 r.
poz. 1153 zpézn. zm.) w zwiazku z art. 229 pkt 3 i art. 237 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691), po rozpatrzeniu skargi z dnia 18 marca 2026 r.
na Wojta Gminy Miedzno w zakresie dziatan dot. inwestycji w Kotaczkowicach, Rada Gminy Miedzno

uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢c skarge IK zdnia 18 marca 2026 r. na Wdjta Gminy Miedzno w zakresie dziatan dot.
inwestycji w Kotaczkowicach za bezzasadna.

§ 2. Uzasadnienie dla sposobu rozpatrzenia skargi stanowi zalacznik do uchwaty.

§ 3. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Gminy, ktory zawiadomi Skarzacego
o sposobie zatatwienia skargi.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Gminy
Miedzno

Zbigniew Graj
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Uzasadnienie

W dniu 18 marca 2026 r. do Urzedu Gminy Miedzno wplynela skarga IK na Wojta Gminy Miedzno
w zakresie dziatan dot. inwestycji w Kotaczkowicach

Zgodnie ztreScig przepisu art. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego (dalej: ,,Kpa”), organem do rozpatrzenia ww. skargi jest Rada Gminy MiedzZno.

Opisane przez Skarzacego okolicznos$ci byly przedmiotem posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskoéw
i Petycji Rady Gminy Miedzno (dalej: ,,Komisja”) w dniu 23 kwietnia 2026 r. Komisja przeanalizowata
przedmiotowa skargg oraz zapoznala si¢ ze stanowiskiem Wojta.

Gmina Miedzno, dziatajac z inicjatywy Wojta Gminy, podjela niezwloczne dziatania zmierzajace do
realizacji przedmiotowego zakresu prac. Podczas narady budowy nr 14 w dniu 10 lipca 2025 r. Wojt Gminy
zobowigzal wykonawce robot oraz projektanta do podjecia czynno$ci zwigzanych z uzyskaniem warunkow
technicznych dotyczacych przestawienia stupow elektroenergetycznych TAURON dla etapu III, zgodnie
z zapisami Programu Funkcjonalno-Uzytkowego. Kwestia ta byla nastepnie monitorowana iponownie
omawiana podczas narady budowy nr 18 w dniu 28 sierpnia 2025 r.

Nalezy podkresli¢, iz zakres prac obejmujacy przestawienie stupow zostal uprzednio wylgczony
z realizacji decyzja poprzedniego Wojta Gminy, a nastepnie — na wniosek radnego — przywrocony do
realizacji, co miato bezposredni wplyw na konieczno$§¢ ponownego uruchomienia procedur formalnych
w tym zakresie.

Wykonawca robot zobowigzat si¢ do uzyskania warunkoéw technicznych przebudowy stupoéw oraz do
przedstawienia stosownego kosztorysu po ich otrzymaniu. W dniu 29 sierpnia 2025 r. projektant zostat
poinformowany o uzyskaniu zgoéd wlascicieli nieruchomosci prywatnych, co stanowito warunek konieczny
do dalszego procedowania sprawy.

Whiosek o wydanie warunkéw technicznych zostal zlozony przez wykonawce w dniu 5 grudnia 2025 r.
Nastepnie, w dniu 5 stycznia 2026 r., wykonawca uzyskat informacj¢ o przekazaniu wniosku do wlasciwych
jednostek spotek TAURON, tj. TAURON Dystrybucja S.A. Oddziat w Czestochowie, Wydziat
Eksploatacji, oraz TAURON Nowe Technologie S.A., Biuro Obstugi O$wietlenia w Gliwicach, celem jego
rozpatrzenia.

Po przeprowadzeniu weryfikacji wniosku przez wlasciwa instytucje, warunki techniczne zostaty wydane
wdniu 3 marca 2026r., anastgpnie przekazane Zamawiajagcemu w dniu 8 kwietnia 2026 1. wraz
z kosztorysem ofertowym.

Z powyzszego jednoznacznie wynika, iz Wéjt Gminy podejmowal sukcesywnie ibez zbe¢dnej zwioki
dzialania zmierzajace do realizacji przedmiotowego =zadania, a przebieg sprawy byl na biezaco
monitorowany. Ewentualne wydluzenie czasu realizacji wynikalo z konieczno$ci przeprowadzenia procedur
przez podmioty zewnetrzne, na ktorych dziatanie organ gminy nie ma wptywu.

W Swietle powyzszego brak jest podstaw do uznania, iz w przedmiotowej sprawie doszio do
bezczynnosci organu.Po przeanalizowaniu przywotanych dokumentow Komisja ustalita, ze stawiane
w skardze zarzuty sg bezpodstawne i nie zasluguja na uwzglednienie.

Majac powyzsze na uwadze skarge uznano za bezzasadna.

Pouczenie: Zgodnie z art.239 Kpa, w przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia zostata uznana za
bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania
nowych okolicznosci - organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Gminy Miedzno
Robert Soboniak
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